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COMITE
CONSULTATIF
D’URBANISME

18 ao0t 2021

Dérogation mineure - Lot 2 606 886 du Cadastre du Québec (6035-6045, Boul de Maisonneuve)
- # 3002963215



0 I CONTEXTE

Ftudier une demande de dérogation mineure relativement a la largeur d'une voie daccés menant a une aire de stationnement
et a la localisation de sa porte de garage par rapport a la limite de terrain pour le batiment projeté sur le lot 2 606 886 du
cadastre du Québec (6035-6045, Boul de Maisonneuve] - Demande de permis de construction 3002965515

02 ANALYSE

En vertu des conditions énumérées au Réglement sur les dérogations mineures (RCAG2 17006).

03 RECOMMANDATION

Favorable




: Le batiment projeté sur le lot 2 606
¥ TS 856 du cadastre du Québec

NoTE e de it S (6035-6045, Boul de Maisonneuve) -
» -2 Demande de permis de construction

3002965515

Suite a une décision de démolition
rendue par le Consell
d'arrondissement le 11 mars 2021

RUELLE:
yois 47

5 100w




SOMMAIRE DU PROJET

Nombre d'étage : Proposé : 3

Nombre de logement : | 40 logements

Stationnement

automobile : Fournis : 12

Stationnement vélo : Fournis : 37

Lots : 2606 866

Superficie : 1010,6 m?




Cette dérogation mineure permettrait d'autoriser pour la construction
d'un batiment résidentiel, 'aménagement d'une voie d'accés a double
sens menant a une aire de stationnement d'une largeur de 3,2 m au
lieu de 5,5m et une porte de garage située a 4,5 m de la limite avant
au lieu de 5,5 m, et ce, en dérogation aux articles 573.1 et 584 du
Reglement d'urbanisme de l'arrondissement
Cote-des-Neiges—Notre-Dame-de-Grace (01-276).
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La localisation de la porte de garage :

ANALYSE

Lemprise municipale, qui parfois atteint 4 m, offre au conducteur une
surface plane et une bonne visibilité avant de s'engager a traverser le
trottoir ou engager le véhicule dans la rue.

Largeur de la voie d'accés

L'étude de circulation estime un faible débit véhiculaire lors des
pointes du matin et du soir ce qui a peu de chances d'occasionner des
conflits lors d'entrée et de sortie de l'aire de stationnement.

La configuration de l'acces en ligne droite facilite les manoeuvres.

Au niveau de l'intégration architecturale, une profondeur aux allures de
caverne ne correspond pas a la typologie du quartier.

Des feux de circulation actionnés par des boucles de détections
permettront de détecter les véhicules arrivant ou passant par un certain
point.




_DEROGATIONSMINEURES | ANALYSE

Avis préliminaire : mercredi le 18 novembre 2020

Le CCU recommande d'inclure a la proposition un systéme de feux de circulation pour assurer la fluidité des véhicules lors de I'entrée et de la sortie du stationnement.
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Article 3 Conformité Commentaires

a) Supprimé SQ. S0.

La largeur de la voie d'acces et la position de la porte de garage

b) I'application des dispositions visées par la demande de dérogation mineure a pour Oui prescrite au réglement cause un préjudice sérieux au demandeur
effet de causer un préjudice sérieux au requérant de la demande; puisqu'elle requiert des aménagements peu adaptés a la typologie du
projet proposé;

c) lademande doit respecter les objectifs du plan d'urbanisme; QOui La demande respecte les objectifs du plan d'urbanisme
d) la dérogation mineure ne porte pas atteinte a la jouissance, par les propriétaire des Oui La dérogation ne porte pas atteinte a la jouissance, par les
immeubles voisins, de leur droit de propriété; propriétaires des immeubles voisins, de leur droit de propriété.
e) Supprimé S0. S0.
F) dans le cas oU les travaux sont en cours ou déja exécutés, le requérant a obtenu un . s

S.0. Les travaux n'ont pas encore débutés

permis de construction pour ces travaux et les a effectués de bonne foi




_RECOMMANDATIONDELADAUSE | RECOMMANDATON

e Considérant que : La dérogation étudiée respecte les conditions d'autorisation prévue par le réglement sur les dérogations mineures tel
que le respect des objectifs du plan d'urbanisme;

e Considérant: Le faible débit véhiculaire estimé dans I'étude d'impact sur la circulation produite par Aristomen Anéziris en date du 27
octobre 2020.

e Considérant que : La présence d'une emprise municipale de 4 m entre la propriété et le début du trottoir assure une bonne visibilité lors de
la sortie des véhicules;

e  Considérant que : La configuration en ligne droite de la voie d'acces facilite les manoeuvres;

e Considérant que : La dérogation étudiée ne concerne pas l'usage et la densité d'occupation du sol;

e Considérant que : La dérogation étudiée ne porte pas atteinte a la jouissance, par les propriétaires des immeubles voisins, de leur droit de
propriéte.

Par conséquent, apres étude des documents présenteés, la Direction formule un AVIS FAVORABLE a la demande de dérogation mineure.



MERCI



COMITE
CONSULTATIF
D’URBANISME

18 aoGt 2021

Dérogation mineure - Lot 6 378 483 du Cadastre du Québec (2174-2180, avenue de Clifton) -
# 3002963394



0 I CONTEXTE

Etudier une demande de dérogation mineure relativement a la largeur d'une voie daccés menant a une aire de stationnement
pour le batiment projeté sur le lot 6 378 483 du Cadastre du Québec (2174-2180, avenue de Clifton - Demande de permis de
construction :3002977014

02 ANALYSE

En vertu des conditions énumérées au Réglement sur les dérogations mineures (RCAG2 17006).

03 RECOMMANDATION

Favorable




le batiment projeté sur le lot 6
378483 du Cadastre du
Québec (2174-2180, avenue de
Clifton - Bemande de permis
de construction :3002977014

Suite a une décision de

démolition rendue par le

Conseil d'arrondissement le 11
mars 2021




SOMMAIRE DU PROJET

Proposeé : 3

Nombre d'étage : Maximal - 3

Nombre de logement : | 38 logements

Stationnement
- 12
automobile :

Stationnement vélo : 32




Cette dérogation mineure permettrait d'autoriser
pour la construction d'un batiment résidentiel,
I'aménagement d'une voie d'acces a double sens
menant a une aire de stationnement d'une
largeur de 3,2 m, malgré l'article 573.1 du
Reglement d'urbanisme de l'arrondissement de
Cote-des-Neiges—Notre-Dame-de-Grace
(01-276) qui prescrit une largeur minimale de 5,5
m.

Largeur de la voie d'acces

L'étude de circulation estime un faible débit
véhiculaire lors des pointes du matin et du soir ce
qui a peu de chances d'occasionner des conflits
lors d'entrée et de sortie de l'aire de

stationnement.

Des feux de circulation actionnés par des boucles
de détections permettront de détecter les
véhicules arrivant ou passant par un certain point.



Avis préliminaire : mercredi le 18 novembre 2020

Le CCU recommande d'inclure a la proposition un systéme de feux de circulation pour assurer la fluidité des véhicules lors de I'entrée et de la sortie du stationnement.
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Article 3 Conformité Commentaires

a) Supprimé SQ. S0.

La largeur de la voie d'accés de 5,5 m prescrite au réglement cause
Qui un préjudice sérieux au demandeur puisqu'elle requiert des
aménagements peu adaptés a la typologie du projet proposé;

b) I'application des dispositions visées par la demande de dérogation mineure a pour
effet de causer un préjudice sérieux au requérant de la demande;

c) lademande doit respecter les objectifs du plan d'urbanisme; QOui La demande respecte les objectifs du plan d'urbanisme

d) la dérogation mineure ne porte pas atteinte a la jouissance, par les propriétaire des La dérogation ne porte pas atteinte a la jouissance, par les

immeubles voisins, de leur droit de propriété; Oui propriétaires des immeubles voisins, de leur droit de propriété.
e) Supprimé S.0. S0.
F) dans le cas oU les travaux sont en cours ou déja exécutés, le requérant a obtenu un . s

S.0. Les travaux n'ont pas encore débutés

permis de construction pour ces travaux et les a effectués de bonne foi




D RECTION EST FAVORABLE POUR LES RAISONS SUIVANTES :

e Considérant que : La dérogation étudiée respecte les conditions d'autorisation prévue par le
reglement sur les dérogations mineures tel que le respect des objectifs du plan d'urbanisme;

e Considérant que : L'étude dimpact sur la circulation produite par Aristomen Anéziris en date du 27
octobre 2020, prévoit un faible débit véhiculaire généré par le projet lors des pointes du matin et du
soir ce qui a peu de chances d'occasionner des conflits lors d'entrée et de sortie de 'aire de
stationnement;

e  Considérant que : La dérogation étudiée ne concerne pas I'usage et la densité d'occupation du sol;

e Considérant que : La dérogation étudiée ne porte pas atteinte a la jouissance, par les propriétaires des
immeubles voisins, de leur droit de propriété.

Par conséquent, apres étude des documents présentés, la Direction formule un AVIS FAVORABLE 3 la demande
de dérogation mineure.



MERCI



COMITE
CONSULTATIF
D’URBANISME

PIIA - 5344, avenue MacMahon
Demande de permis #3002830235

attachant




0| CONTEXTE

Portée des travaux comprenant:

- Réaménagement partiel des aires de plancher au rez-de-chaussée et au sous-sol;
- Ajout d'une lucarne pour agrandissement a ['étage;

- Ajout de deux ouvertures sur le mur latéral (sous le niveau du rez-de-chaussée);

- Obturation d'une ouverture en facade (sous le niveau du rez-de-chaussée)

02 ANALYSE

Immeuble localisé en secteur significatif soumis a des normes F;
Travaux assujettis aux PIIA en vertu de larticle 106* du reglement d'urbanisme (01-276).

(*)  Le projet déroge aux dispositions prévues aux articles 91 et 105 du reglement d'urbanisme puisque lintervention altére la
forme et lapparence des éléments dorigine.

03 RECOMMANDATION

La DAUSE est favorable.




CONTEXTE

District de Loyola;

Secteur de faible densité;

Forte unité typologique;
Caractére suburbain;

Voie a sens unique (vers le sud);

Arbres matures;

Cottage isolé;

- Année de construction: 1951
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CONTEXTE

5390, avenue MacMahon
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Cheminée a démolir* Nouvelle lucarne*
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(*) Travaux non visés par la présente autorisation (PIIA)
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Travaux de transformation non conformes aux dispositions prévues a I'article 105 du

5344, avenue MacMahon réglement d'urbanisme (01-276); projet assujetti au titre VIIl en vertu de I'article 106.
reft_af‘enoe # Critére Evaluation Remarques
critéres
Cottage détaché - année de construction 1951
Dépendance construite en 2016
113 1° La transformation d'une caractéristique architecturale doit étre compatible avec le style @ L'intervention est compatible avec le style et I'expression architecturale de I'immeuble.
architectural du batiment. Elle doit respecter ou mettre en valeur I'expression et la
composition architecturales en tenant compte des concepts originaux ou y étre
compatible, en accord avec leur valeur.
668 1° | conformité du projet aux orientations, objectifs, plans et politiques municipales en N/A
‘matiére d'aménagement, d'architecture et de design; |
668 2° qualités d'intégration du projet sur le plan architectural; E La modification proposée des ouvertures sous le niveau du rez-de-chaussée est discréte et
permet d'améliorer les conditions d'éclairage des piéces d'habitation aménagées au sous-sol.
Dans I'ensemble, le projet (incluant I'ajout d'une lucare) est cohérent avec la composition
d'origine et renforce la symétrie de I'ensemble.
668 3° |efficacité des éléments visant a réduire les effets d'ombre et de vent; N/A
668 4° efficacité et qualités d'intégration des éléments visant a minimiser les impacts sur le N/A
‘milieu d'insertion, au regard de la circulation des véhicules et des piétons; |
668 5° capacité de mettre en valeur les lieux publics et de créer un environnement sécuritaire; N/A
668 6° capacité de mettre en valeur, de protéger ou d'enrichir le patrimoine architectural, ‘ E Le projet participe au maintien et a la mise en valeur d'un certain patrimoine architectural.
| ‘naturel et paysager;
668, par. 7°  a) favoriser 'aménagement de plain-pied de I'accés principal au batiment; N/A
668, par. 7°  b) favoriser 'aménagement de sentiers sécuritaires, sans obstacle, bien délimités et N/A
| ‘éclairés le plus direct possible entre un batiment et une voie publique;
668, par. 7°  c¢) planifier le positionnement du stationnement pour personnes a mobilité réduite le plus N/A
prés possible de I'entrée principale du batiment, en évitant autant que possible une
séparation entre le batiment et le stationnement par une voie de circulation;
668, par. 7°  d) dans le cas d'un batiment situé a lintérieur d’un secteur patrimonial ou ayant des @ 'Le projet est en accord avec la valeur de I'immeuble et n'a pas dimpact significatif sur le milieu
caractéristiques patrimoniales d'intérét, favoriser I'intégration des critéres du présent dans lequel il s'inscrit.
article tout en respectant les caractéristiques architecturales d'intérét du cadre bati;
ition est conforme aux articles 113 et 668 du titre VIII (PIIA) du Réglement d’'urbanisme de I'arrondissement de
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e  Considérant que, dans l'ensemble, le projet (incluant 'ajout d'une lucarne) est cohérent avec la composition d'origine et renforce la symétrie
de l'ensemble;

e  Considérant que la modification proposée des ouvertures sous le niveau du rez-de-chaussée est discréte et permet daméliorer les
conditions d'éclairage des pieces d'habitation aménagées au sous-sol;

e  Considérant que le projet participe au maintien et a la mise en valeur d'un certain patrimoine architectural;

e  Considérant que la proposition est en accord avec la valeur de limmeuble et n'a pas dimpact significatif sur le milieu environnant;

Aprés étude des documents présentés, la Direction conclut que la proposition est conforme aux articles 113 et 668 du titre VIII (PIIA) du réglement
d'urbanisme de I'arrondissement de Cote-des-Neiges—Notre-Dame-de-Grace (01-276) et formule un AVIS FAVORABLE au projet.



attachant

COMITE
CONSULTATIF
D’URBANISME

PIIA - 6089-6091, rue de Terrebonne
Demande de permis #3002902514




0' CONTEXTE

Portée des travaux comprenant, notamment:

- Réaménagement complet du logement du rez-de-chaussée;
- Modification de deux ouvertures sur le mur arriére*;

- Ajout de balcons en saillie.

(*J Lintervention projetée est visible depuis Iavenue Hingston.

02 ANALYSE

Immeuble localisé en secteur significatif soumis a des normes B;
Travaux assujettis aux PIIA en vertu de larticle 106** du réglement d'urbanisme (01-276).

(**)  Le projet déroge aux dispositions prévues aux articles 91 et 105 du reglement d'urbanisme puisque l'intervention
modifie la forme et lapparence des éléments dorigine.

03 RECOMMANDATION

La DAUSE est favorable.
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Vue de coté, rue Hingston. Les portes et fenétres seront remplacées par de
nouvelles hybrides aluminium et PVC nolres, comme celles de I'étage, 6089.

Vue arriére, jardin, L'escalier d'issue hélicoidaf sera conservé et repeint. La bale
vitrée et la fenétre de I'étage seront o des portes noires.
Les arbustes seront enlevés car trop DUY diment. Des balcons de bols traité

peint seront ajoutés aux 2 niveaux. Le toyt de lfavancée & parement daluminum rouge
sera rénové et le parement repeint gris.

2 arbustes a abattre



bay-window

(a démolir) \

©
in

>
|
\

élévation latérale (projetée)

légende / legend:

. balcon de bois traité peint gris et plancher de bois composite (voir détails sur A08)
. baie vitrée en bois existante

. fenétres a guillotine existantes blanches

. fenétres a guillotine existantes noires

nouvelles fenétres a guillotine hybrides noires

. fenétre coulissante existante qui seront remplacées
. parement en clin d'aluminium rouge existant

. parement repeint gris BM HC-168

. nouvelle porte noire

10. porte de garage repeinte noire RAL 9005

11. auvent existant repeint noir RAL 9005

LONOUAWNKE




élévation arriére (projetée)

5
6
nouveaux balcons
1 ET
garde-corps en bois
5
1
9 ? 4 9 4
10 10

élévation arriére (existant) e [lsaani:
légende / legend:

1. balcon de bois traité peint gris et plancher de bois composite (voir détails A08)
2. baie vitrée en bois existante

3. teinte de bois composite

4. accés au rangement copropriétaire - porte de bois repeinte noir RAL 9005

5. nouvelles portes coulissantes noires

6. fenétre coulissante existante a démolir

7. parement en clin d'aluminium rouge existant

8. parement repeint gris BM HC-168

9. escalier hélicoidal préservé et repeint gris BM HC-168

10. arbustes a retirer car trop proche du batiment




LA BEAUTE DE LALUMINIUM
SANS COMPROMIS
SUR LA PERFORMANCE

B A Ty Ty I e 1

PORTE-PATIO HYBRIDE

porte-patio en pvc recouverte d’aluminium

TECH

__CONCUE POUR DURER CONFIGURATIONS

Offort on mod
Leur cadre ultra-rigide 100 % PVC offre a ces portes
une durabilité et une robustesse sans pareilles. [ o=y T 1 o)

Cadre de PVC de 5 9/16" fili
Volet de PVC avec multichambres LLLTR I
ELAH]
HH

* Coupe-froid multiples éliminant toute infiltration d'air

* Renforts d'aclor dans los places los plus soliicitéos

® Sorrure & mortaise 1 point : r - Troy - R
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Travaux de transformation non conformes aux dispositions prévues aux articles 91 et
105 du réglement d'urbanisme (01-276); projet assujetti au titre VIll en vertu de l'article

6089-6091, rue de Terrebonne 106.
refg(enoe # Critére Evaluation Remarques
critéres
Duplex jumelé - année de construction: 1930

113 1° La transformation d'une caractéristique architecturale doit étre compatible avec le style [ZI La fenestration proposée est compatible avec le dessin de I'élévation d'origine; les nouvelles
architectural du batiment. Elle doit respecter ou mettre en valeur 'expression et la ouvertures contribuent a optimiser I'apport de lumiére naturelle dans les logements et a
composition architecturales en tenant compte des concepts originaux ou y étre renforcer la relation avec les espaces extérieurs proposeés.
‘compatible, en accord avec leur valeur.

668 1° conformité du projet aux orientations, objectifs, plans et politiques municipales en m 'Le projet permet d'adapter le logis aux besoins actuels de la famille qui I'occupe et contribue a
'matiére d'aménagement, d'architecture et de design; \une certaine évolution du cadre bati.

668 2° qualités d'intégration du projet sur le plan architectural; M La qualité des composantes architecturales spécifiées favorisent une intégration adéquate au

contexte.

668 3° efficacité des éléments visant a réduire les effets d'ombre et de vent; N/A

668 4° efficacité et qualités d'intégration des éléments visant & minimiser les impacts sur le N/A
‘milieu d'insertion, au regard de la circulation des véhicules et des piétons; |

668 5° capacité de metire en valeur les lieux publics et de créer un environnement sécuritaire; N/A

668 6° capacité de mettre en valeur, de protéger ou d'enrichir le patrimoine architectural, @ Le projet contribue au maintien et 3 'évolution d'un certain patrimoine.
‘naturel et paysager;

668, par. 7°  a) favoriser 'aménagement de plain-pied de I'accés principal au batiment; N/A

668, par. 7°  b) favoriser I'aménagement de sentiers sécuritaires, sans obstacle, bien délimités et N/A
‘éclairés le plus direct possible entre un batiment et une voie publique;

668, par. 7°|  c) planifier le positionnement du stationnement pour personnes a mobilité réduite le plus N/A
prés possible de I'entrée principale du batiment, en évitant autant que possible une
séparation entre le batiment et le stationnement par une voie de circulation;

668, par. 7°| d) 'dans le cas d’un batiment situé a l'intérieur d’un secteur patrimonial ou ayant des @ 'La proposition est en accord avec la valeur de l'immeuble et n'a pas d'impact significatif sur la

caractéristiques patrimoniales d'intérét, favoriser I'intégration des critéres du présent
article tout en respectant les caractéristiques architecturales d’intérét du cadre bati;

qualité du milieu environnant.

Aprés étude des documents présentes, la Direction conclut que la proposition est conforme aux articles 113 et 668 du titre VI (PIIA) du Réglement d’'urbanisme de I'arrondissement de

M




e  Considérant que les ouvertures proposées sont compatibles avec le dessin de I'élévation d'origine et contribuent a renforcer la relation
avec les espaces extérieurs;

e  Considérant que la qualité des composantes architecturales spécifiées favorisent une intégration adéquate au contexte;

e  Considérant que le projet permet d'adapter le logis aux besoins actuels de la famille qui l'occupe et participe a une certaine évolution du
cadre bati;

e  Considérant que la proposition est en accord avec la valeur de limmeuble et n'a pas dimpact significatif sur le milieu environnant;

Apres étude des documents présentés, la Direction conclut que la proposition est conforme aux articles 113 et 668 du titre VIII (PIIA) du réglement
d'urbanisme de I'arrondissement de Cote-des-Neiges—Notre-Dame-de-Grace (01-276) et formule un AVIS FAVORABLE au projet.



COMITE
CONSULTATIF
D’URBANISME

PIIA - 4380, avenue d'Oxford
Demande de permis #3003010234

attachant




0' CONTEXTE

Portée des travaux comprenant:
- Réaménagement partiel des aires de plancher au rez-de-chaussée et a I'étage;
- Modification de cinq (5) ouvertures sur le mur latéral*.

(*) Intervention réputée visible depuis la voie publique

02 ANALYSE

Immeuble localisé en secteur significatif soumis a des normes B;
Travaux assujettis aux PIIA en vertu de larticle 106** du réglement d'urbanisme (01-276).

(**)  Le projet déroge aux dispositions prévues a l'article 105 du réglement d'urbanisme puisque l'intervention altére la forme
et 'apparence des éléments d'origine.

03 RECOMMANDATION

La DAUSE est favorable.




CONTEXTE

- District de Notre-Dame-de-Grace;

- Secteur ‘Village Monkland’;

- Remarquable unité des types et des
styles;

- Niveau de conservation exceptionnel;
- Voie a sens unique (vers le sud);

- Arbres matures;

- Duplex jumelé;

- Année de construction: 1926
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Travaux de transformation non conformes aux dispositions prévues aux articles 91 et
105 du réglement d'urbanisme (01-276); projet assujetti au titre VIIl en vertu de I'article

4380, avenue d'Oxford 106.
refgr‘e nee # Critére Evaluation Remarques
critéres
Duplex jumelé - année de construction: 1926

113 1° La fransformation d'une caractéristique architecturale doit étre compatible avec le style La fenestration proposée altére sensiblement le dessin de I'élévation d'origine; 1a nouvelle
architectural du batiment. Elle doit respecter ou mettre en valeur I'expression et la ouverture vise a optimiser I'apport de lumiére naturelle dans la cuisine. L'obturation des
composition architecturales en tenant compte des concepts originaux ou y étre ouvertures au sous-sol est requise afin de respecter le pourcentage de baies non protégées
‘compatible, en accord avec leur valeur. ‘maximal prescrit par le CCQ pour la facade latérale.

668 1° conformité du projet aux orientations, objectifs, plans et politiques municipales en N/A 'La demande a été déposée suite a lintervention de I'inspecteur municipal: travaux amorcés
'matiére d'aménagement, d'architecture et de design; |sans permis - voir suivi #3002780794 (avril 2021)

668 2° qualités d'intégration du projet sur le plan architectural; E Le projet est congu avec le souci d'améliorer la qualité des espaces intérieurs. La qualité des
| ‘composantes architecturales spécifiées favorise une intégration adéquate au contexte.

668 3° efficacité des éléments visant a réduire les effets d'ombre et de vent; N/A

668 4° efficacité et qualités d'intégration des éléments visant a minimiser les impacts sur le N/A
'milieu d'insertion, au regard de la circulation des véhicules et des piétons; ‘

668 5° capacité de mettre en valeur les lieux publics et de créer un environnement sécuritaire; N/A

668 6° capacité de mettre en valeur, de protéger ou d'enrichir le patrimoine architectural, L'intervention est peu visible depuis la voie publique. Les proportions de la nouvelle fenétre sont

| ‘naturel et paysager; ‘cependant étrangéres au registre des ouvertures existantes sur ce type d'immeubles.
668, par.7°  a) favoriser 'aménagement de plain-pied de I'accés principal au batiment; N/A
668, par. 7°  b) favoriser I'aménagement de sentiers sécuritaires, sans obstacle, bien délimités et N/A
| ‘éclairés le plus direct possible entre un batiment et une voie publique; |

668, par.7°  c) planifier le positionnement du stationnement pour personnes a mobilité réduite le plus N/A
prés possible de I'entrée principale du batiment, en évitant autant que possible une
séparation entre le batiment et le stationnement par une voie de circulation;

668, par. 7° d) 'dans le cas d’'un batiment situé a Fintérieur d'un secteur patrimonial ou ayant des IZI 'La proposition est en accord avec la valeur de Iimmeuble et contribue 3 une certaine évolution

caractéristiques patrimoniales d’intérét, favoriser I'intégration des critéres du présent
article tout en respectant les caractéristiques architecturales d'intérét du cadre bati;

du cadre bati. Le projet n'a pas d'impact important sur la qualité du milieu environnant.

Aprés étude des documents présentés, la Direction conclut que la proposition est conforme aux articles 113 et 668 du titre VIII (PlIA) du Réglement d'urbanisme de I'arrondissement de

M




e  Considérant que le projet est congu avec le souci d'améliorer la qualité des espaces intérieurs;
e  Considérant que la qualité des composantes architecturales spécifiees favorise une intégration adéquate au contexte;
e  Considérant que la proposition est en accord avec la valeur de limmeuble et n'a pas dimpact significatif sur le milieu environnant;

e  Considérant que l'intervention est discrete et participe a une certaine évolution du cadre bati;

Aprés étude des documents présentés, la Direction conclut que la proposition est conforme aux articles 113 et 668 du titre VIII (PIIA) du réglement
d'urbanisme de l'arrondissement de Cote-des-Neiges—Notre-Dame-de-Grace (01-276) et formule un AVIS FAVORABLE au projet.

Suggestions:

- recommander la correction de l'ouverture existante obturée au niveau du sous-sol:
- exiger I'utilisation de brique récupérée pour le ragréage du parement de brique.



COMITE
CONSULTATIF
D’URBANISME

Le mercredi 18 ao0t 2021

attachant

PIIA - Agrandissement
6535, avenue Macdonald
Demande de permis #3002755955



0 I CONTEXTE

Projet de transformation comprenant:
- Leréamenagement du dispositif dentrée;
- La modification du porche pour l'3jout d'un avant-corps en facade.

02 ANALYSE

Immeuble localisé a l'extérieur de tout secteur significatif;
Travaux assujettis au titre VIII (PIIA) en vertu de l'article 881 du réglement d'urbanisme (01-276)*.

(*) Le batiment visé est situé sur un terrain bordant une voie publique faisant face a une limite darrondissement.

03 RECOMMANDATION

L.a DAUSE est favorable a certaines conditions.




CONTEXTE

- District de Snowdon (limite de
Hampstead);

- Secteur de faible densité;

- Unité des types et des styles;

- Caractére suburbain;

- Voie de circulation a sens unique (sud);

- Arbres matures;

- Cottage jumelé (typique);

- Année de construction: 1950
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X d sfo 0 i tu de I'article 88.1 d glei
d D 1 | prop (LI ace 0 irmonda e ' 0
955 653 ave e Macdonald f\ a pstead
refg(enoe # Critére Evaluation Remarques
critéres
Cottage jumelé - année de construction 1950
Agrandissement en 1963
88.1 [ 1° le projet doit contribuer & maintenir ou rehausser le ¢ ére de la voie I [ IZI 'Le projet contribue @ maintenir et renforcer la cohérence I'unité de style et le caractére des
commune en a atté les disparités entre les arrondissements ou les résidences implantées sur ce trongon de 'avanue Macdonald.
municipalités tout en étant cohérent avec le caractére de 'arrondissement ou de la
municipalité dans lequel il se trouve;
88.1 2° le projet doit prendre en considération les batiments situés en face ou a coté dans | [ZT 'L'intervention est jugée compatible avec le style et I'expression architecturale de l'immeuble.
I'autre arrondissement ou I'autre municipalité lorsque ces batiments sont représentatifs
des batiments situés dans cet arrondissement ou dans cette municipalité ou lorsqu'ils
ont une valeur architecturale ou patrimoniale. Dans le cas contraire, les dispositions
réglementaires affectant ces terrains doivent servir de guide a I'établissement de la
| ‘compatibilité; | |
88.1 3° le projet du batiment doit tenir compte de I'importance de la voie publique qu'il borde en N/A L'avenue Macdonald ne représente pas une voie de desserte importante pour le secteur.
termes de largeur et de desserte territoriale, plus particuliérement lorsque le trongon
'sur lequel il se trouve est faiblement construit.
668 1° conformité du projet aux orientations, objectifs, plans et politiques municipales en [ m Le projet respecte les régles d'insertion (alignement) prescrites au zonage.
tiere d'amé t, d'architecture et de design;
668 2 'qualités d'intégration du projet sur le plan architectural; | m Le projet marque son époque tout en renfor¢ant la cohérence de la composition d'origine. Le
type d'avant-corps proposé s'apparente au type de mation / agrandi it autorisé a
| | | 'Hampstead, du c6té opposé de I'avenue Macdonald.
668 . 3° efficacité des éléments visant a réduire les effets d'ombre et de vent; | N/A
668 4° efficacité et qualités d'intégration des éléments visant a minimiser les impacts sur le N/A
| ‘milieu d'insertion, au regard de la circulation des véhicules et des piétons; |
668 5° capacité de mettre en valeur les lieux publics et de créer un environnement sécuritaire; N/A
668 6° capacité de mettre en valeur, de protéger ou d'enrichir le patrimoine architectural, [Z] Le projet contribue a reh I'app: du batiment sans compromettre l'unité de style des
naturel et paysager; constructions implantées sur cette portion de I'avenue Macdonald.
668, par. 7°: a) :favoriser I'aménagement de plain-pied de I'accés principal au batiment; N/A |
668, par. 7°  b) favoriser 'amé t de sentiers sécuritaires, sans obstacle, bien délimités et N/A
| éclairés le plus direct possible entre un batiment et une voie publique;
668, par. 7° c) planifier le positionnement du stationnement pour personnes a mobilité réduite le plus N/A
prés possible de I'entrée principale du batiment, en évitant autant que possible une
séparation entre le batiment et le stationnement par une voie de circulation;
668, par. 7°  d) dans le cas d'un batiment situé a I'intérieur d'un secteur patrimonial ou ayant des | IZ] 'La proposition est en accord avec la valeur de Iimmeuble. La propriété est localisée a I'extérieur
caractéristiques patrimoniales d'intérét, favoriser I'intégration des critéres du présent de tout secteur d'intérét patrimonial et ne éde en soi valeur archit
article tout en respectant les caractéristiques architecturales d'intérét du cadre bati; particuliére.
Aprés étude des documents présentés, la Direction conclut que la proposiTion est conforme aux critéres généraux prévus a l'article 668 du titre VIl (PllA) du Regl t d’urbani de I'arrondi t de
]




e Considérant que le projet respecte les régles d'insertion (alignement] prescrites au zonage;

e Considérant que lintervention est en accord avec la valeur de limmeuble et compatible avec le style et 'expression architecturale de la facade;
e Considérant que le projet contribue & maintenir la cohérence et le caractére des résidences implantées sur ce troncon de I'avenue Macdonald;
e Considérant que le projet sintégre généralement bien au contexte et contribue a une certaine évolution du cadre bati;

e Considérant que limmeuble est situé a l'extérieur de tout secteur significatif (@ la limite de Hampstead) et ne posséde en soi aucune
caractéristique architecturale d'intérét.

Apres étude des documents présentés, la Direction conclut que la proposition est conforme aux articles 88.1 et 668 du titre VIII (PIIA) du
Reglement d'urbanisme de 'arrondissement de Cote-des-Neiges—Notre-Dame-de-Grace (01-276) et formule un AVIS FAVORABLE au projet a
la condition suivante:

- Fournir les détails additionnels requis ainsi que les spécifications complétes des matériaux et composantes architecturales spécifiées.



COMITE
CONSULTATIF
D’URBANISME

PIIA - 2120, rue Goyer
Demande de permis #3002823335

attachant




0| CONTEXTE

Portée des travaux comprenant:
- Réaménagement complet des aires de plancher sur trois niveaux;
- Agrandissement de plus du tiers du taux d'implantation actuel (augmentation de prés de 66% du taux actuel);

02 ANALYSE

Immeuble localisé en dehors de tout secteur patrimonial d'intérét;
Travaux assujettis aux PIIA en vertu de larticle 45.2 du réglement d'urbanisme (01-276).

(*J  Le projet déroge aux dispositions prévues a larticle 45.1 du reglement d'urbanisme - voir critéres applicables a la page 14.

03 RECOMMANDATION

La DAUSE est favorable a certaines conditions.




- District de Darlington;

arrondissement;

- Limite estde I

- Relative unité des types et des styles;

- Topographie escarpée;

- Faible délimitation des cours;

- Arbres matures.

- Duplex jumelé (converti en 1998) ;
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Isométrie

Superficie du lot #2 174 372: 4100 p.c. (380,9 m.c.)
Aire de batiment: 1225 p.c. (113,8 m.c.)
Agrandissement proposé: 823 p.c. (76,5 m.c.)

Taux d‘implantation actuel: 29,9%
Taux d’implantation projeté: 49,9%

Taux d’implantation maximal: 50%
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CEM-CORE :

Systéme d'attaches dissimulées

&
~ = Systéme de fixation offrant un design unique et épuré pour : 2
une réalisation sortant de I'ordinaire. Notre systéme d'ancrage
= 1 universel haute performance vous offre la polyvalence 4
- nécessaire pour bénéficier de tous les avantages de la ]
grande gamme de finitions et d'épaisseurs des panneaux. o
ATTACHES CEM-CORE )
y (/ L‘

couleur proposée
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option de pose: clin

Revétement en panneaux de fibrociment



2823335 20 nu 0 de cl d &g
reft_a{e nee # Critére Evaluation Remarques
critéres
Duplex jumelé - année de construction : 1951
45.2 1° Les marges latérales a respecter doivent étre proportionnelles a la hauteur de Le pro;et respecte la marge latérale prévue au zonage (1,5m); le volume de
I'agrandissement du batiment et des marges des batiments voisins; étant parti issé dans le talus présente un gabarit de deux
etages, jugé imposant du point de vue de sa relation avec le cadre bati environnant.
45.2 2° Le gabarit de cc ion, la dit des voli et le trai hitectural de L i est peu p ptible depuis Ia rue; le volume est articulé de maniére a
I i doivent étre és de fagon a permettre une meilleure intégration conserver la lecture du corps principal et a optimiser son emp! au sol. Le trai
au bati a ir et aux cc i isines; gle des murs oppose une pré et hostile aux
| ‘résidences voisines.
45.2 3° L don prendre en ses effets sur le terrain et sur les i pré une du taux d' ion de
de iére a préserver ou mettre en valeur le caractére du la permis (a la limite de la valeur autorisée au zonage). Le projet occupe une portion
terrain et du milieu dans lequel il se trouve ou y étre compatible; importante de la cour arriére et s'expose a la vue des constructions voisines implantées
sur I'avenue Barclay, au haut du talus. Le projet conserve néanmoins les
| | vcaraciérisﬁques du milieu dense dans lequel il s'inscrit.
45.2 4° L’aménagement proposé doit étre congu de fagon a optimiser la verdure et la végétation Le projet implique I'abattage de deux arbres en cour arriére; la DAUSE recommande de
arbustive dans les espaces libres du terrain; pper un plan de ) (arbres et afin de la délimitation du
| terrain, procurer fraicheur et |nnm|te ala propriété.
45.2 5° L'aménagement paysager doit favoriser une perception de dégagement et de Le volume ajouté it cer la perception de ainsi que le
_conservation de grandes cours par rapport aux propriétés voisines. | potentiel d'appropriation de la cour.
668 1° conformité du projet aux orientations, objectifs, plans et politiques municipales en Z Le projet témoigne de la p qui s'exerce au sein des
matiére d'aménagement, d'architecture et de design; quartiers centraux et qui incite les propriétaires a adapter les habitations existantes de
fagon a répondre aux exigences d'un mode de vie contemporain. L'intervention est
| congue avec soin avec un certain souci d'efficacité énergétique.
668 2° qualités d'intégration du projet sur le plan architectural; Le parti retenu (i ion, arti du volume, expression matérielle)
assume une certaine éité et ainsi a quer une disti
franche avec le corps principal. Le volume de [ i impose une
| |présence massive et austére cté cour.
668 3° efficacité des éléments visant a réduire les effets d'ombre et de vent; @ Malgre ses i ions importantes, [ projeté n'a pas d'impact
| | | sur | dela é voisine.
668 5° capacité de mettre en valeur les lieux publics et de créer un environnement sécuritaire; N/A Il est é de renf Ia déli du site afin de couper le parcours
| \informel lap D iété et é par les rési du quartier.
668 6° capacité de mettre en valeur, de protéger ou d'enrichir le patrimoine architectural, LZ] L'agrandissement pfopose est peu visible depuis la voie publique; la quame dela
naturel et paysager; solution proposée participe a une certaine é ion du du
| | 'secteur.
668, par. 7° b) favoriser l'amé de , sans ob bien délimités et N/A Reéfection proposée de I'escalier d'accés a la cour permet (en partie) d'améliorer la
| éclairés le plus direct possible entre un batiment et une voie publique; |sécurité du site.
668, par. 7° d) dans le cas d'un batlment situé a l'intérieur d’'un secteur patrimonial ou ayant des N/A Les résidences du coté sud de I'avenue Goyer secteur forment un ensemble d'une

d’ |nterel. favori: I' des critéres du présent grande unité typologique (developpement congu au toumant des années 1950 par Ies
article tout en les d'intérét du cadre bati. archi , Fi & Dunne). La iété est lisée a I
_ de tout secteur d'intérét
Aprés étude des d pré és, la Directi ition est aux articles 45.2 et 668 du Ré d'ur de I'ar de Cote-des-Neiges—Notre-Dame-de|

it que la prop

Reduire remprise au sol Gu batment afin de imiter 1es iImpacts du projet sur 1es

| propriétés voisines;

Articuler le volume et/ou revoir la disposition des ouvertures de maniére 3 réduire I'effet

|de masse de I'agrandissement;

Rev0|r I'aménagement du site et bomﬁet le verdissement de la cour afin de renforcer la
itation spatiale de Ia propris




e Considérant que lagrandissement présente un gabarit jugé acceptable du point de vue de sa relation avec le cadre bati environnant;
e  Considérant que le volume ajouté est peu visible de la rue et est articulé de maniére a conserver la lecture du corps principal;

e Considérant que, malgré ses dimensions importantes, le projet na pas dimpact significatif sur l'ensoleillement de la propriété voisine;
e Considérant que la proposition architecturale est congue avec soin et un certain souci d'efficacité énergétique;

e  Considérant que le projet assume un parti contemporain, qu'il s'intégre adéquatement au contexte et participe a I'évolution du cadre bati;

e Considérant cependant que I'agrandissement proposé occupe une portion importante du terrain (@ la limite du taux dimplantation
maximal autorisé) et sexpose a la vue des constructions voisines implantées sur l'avenue Barclay, au haut du talus;

e  Considérant que le projet redéfinit la perception de dégagement ainsi que le potentiel d'appropriation de la cour;

Aprés étude des documents présentés, la Direction conclut que la proposition tend a se conformer aux dispositions prévues aux articles 45.2 et
668 du titre VI (PIIA) du réglement d'urbanisme de l'arrondissement de Cote-des-Neiges—Notre-Dame-de-Grace (01-276) et formule un AVIS
FAVORABLE au projet aux conditions suivantes:

- réduire l'emprise au sol du batiment afin de limiter les impacts du projet sur les propriétés voisines;
- articuler le volume et/ou revoir la disposition des ouvertures de maniere a réduire I'effet de masse de l'agrandissement;
- revoir laménagement du site et bonifier le verdissement de la cour afin de renforcer la délimitation spatiale de la propriété.
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0 I CONTEXTE

4950, avenue GROSVENOR ,
e PROJET VISANT LAJOUT D'UNE CONSTRUCTION HORS TOIT ABRITANT UNE PARTIE DU LOGEMENT DU 2e ETAGE:

0 2 ANALYSE

SECTEUR SIGNIFICATIF A NORMES ‘B’
e  CONSTRUCTION HORS TOIT ASSUJETTIE AU PIIA (TITRE VIID EN VERTU DE LART. 22;

03 RECOMMANDATION

LA DAUSE EST FAVORABLE A LA DEMANDE AVEC UNE CONDITION;
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CONST. HORS TOIT EXISTANTES CONTEXTE
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DESCRIPTION DU PROJET ANALYSE SOMMAIRE DUC.C.Q. SORTIE DES LOG EMENTS:

Aménagement dun bgement au 1° étage et Code applicable : Code de Construction du Québec, édifion 2010 ant9.991et9993

dout "‘r"‘f;ed;“c'!“’e b 1ol cians un hiatiment ALRE 3) Dars unlogement, i1 peuty avorr plus d'un éfage enfre un

réside eux & g s % A 3
s Section applicable: Partie 9 Protection contrel'incendie, sécurité MEZZANINE niveau de plancher et une issue ou une porte de sorfie s ce niveau

LOCALISATION des occupants et accessbilité. a unaccés drect a un balcon(terrasse).

4950 Ave Grosvenor Une seule sorfie du logement est permis car lMssue ed reserveé

Monfreal, QC H3W 2M1 HAUTEUR DE BATIMENT SELON LE CCQ: 2 &tages ) 2 g ) exchsivernent au logement. et le baclon/terase nest auss réservé

9.108.1. '/ // g ////// /W UETAGE uniquement au logement.
Lot(s) : 2 651 323 CLASSEMENT DU BATIMENT: (art. 9.10.8.1.) s

Batiments du groupe C, non—prolage pa gickeus.
Construction de type ¢ ESCALIER INTERIEUR
art. 982.1.2),9.822., 984.1., 9.842,

9845. etat98.7.1.

DONNEES ET SUPERFICIES:
Aire de bafiment: +/-157 M?

Hauteur de bétiment : 2 Slages RESISTANCE AU FEUET SEPARATION DES USAGE

at.9.10.8.1., 9.10.9.11 et 9.109.14. 3} Largeur: au moins 660m

Plancher de la mezzanine (intérieur logement) : 45min Contremarche:  125mm nﬁ1‘c| 200mm max
(les planchers enfiérement situés & lMintérieur dun logement doivent Marche: 250mm min & 355mm max
avor unerésstance au feu de 45 min, mais il n'est pas obligatore Echappée: 1950mm

quis forment une séparation coupe-feu) at9.10.9.4.2) Une main-courante est exigée pour lescasier. (800-965 de hauteu)
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/"1 "\ PLAN D'IMPLANTATION
\ADIQ/ECHELLE: 1:100



EXISTANT / PROPOSE

L 3950 L 3310 l6Apy 993 Ly 1677 g 2447 | 1084 ans L
i
= ——
N0 B
-4 Xt - | | S — SR —
| R L= VAN
& 1
7
o BALCON == 5:1092m? |
oo |
Il S.BRUTE: 157,57 m? 5
&
; ‘
- = o SALON SAUEA MANGER CUSINE BUREAU#02 &
5 2 5 $:21,35 m? 5:15.96 m? §:9.74m? CHAMBRESGE CHAMBRE#01 5107 m? -
5:10.22m? s16m?
2 [ ] , -
402 3599 2451 3363 3868 2263 [
L i il i i A ]
AXEMUR MITOYN
g
] i
S ANEET—— ! - e < e DR R R e _____ﬁ@
BUREAUS01 E E TOLETE
5:9.31 m? o1 ] & v 5:3.94 CHAMBRES02
BALCON 5:1092m?
LOGEMENT
S. BRUTE:1 57,57 m?
4 (3
SALON SALLE A MANGER CUISINE BUREAU02
§2135m? 5:1596 m? $974m? CHAMBRES03 CHAMBRES01 5:107 m?
5:1022m? si16m?




/ EXISTANT / PROPOSE

AXE-MUR MITOYN

St Ll
—"re
=
| TERRASSEAVANT —————] o MEZZANINE TERRASSE ARRIERE —— @
< e — 3 §:5522m? i
| & =
" [0z} a} ™ o1 2 ]

o

=+
o

2

5
o
=
S

B
2
-~

5016

+



PROPOSE

LEGENDE:

REVETEMENT MURAL EN PANNEAUX

D'ACIER DE MAC METAL EN

POLYMAC-TECK. PARAPET DE MEZZANINE N\PARAPET DE MEZZANINI
N4 P57

=
I

ELEVATION MEZZANINE- AVANT
ELEVATION MEZANINI
200/ ECHELLE: 1:75

OUVERTURE VITREE EN PVC BLANC.
TOUS LES SOLINAGES, FACIA ET TOLE
SERA EN ACIER BLANC.

1070
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référence

R | # Critére Evaluation Remarques 1
critére{ + v - - =
22, al. 2 1° son apparence extérieure, la configuration du toit et un garde-corps installé sur le toit Le volume hors toit propose une expression contemporaine qui se distingue du
doivent s'intégrer adéquatement a |'apparence extérieure du batiment et aux batiment existant et de sa typologie caractéristique du secteur;
caractéristiques des batiments voisins ; Le volume se dépose cependant modestement sur le toit par la simplicité de sa
composition.

Bien que des constructions hors toit existent sur quelques immeubles voisins,
lintervention marque un précédent dans le secteur par ses dimensions;

22, al. 2 2° sa hauteur, son gabarit et sa localisation doivent en minimiser I'impact visuel. Bien que la rue est étroite, la dénivellation du secteur fait en sorte que la
construction hors toit sera visible des batiment opposés de la rue, mais également
sur le mur latéral;

668 1° |conformité du projet aux orientations, objectifs, plans et politiques municipales en Certains éléments du projet doivent étre revus afin que le projet soit conforme aux
matiére daménagement, d'architecture et de design; orientations et aux objectifs municipaux;
668 2° qualités dintégration du projet sur le plan architectural; E La qualité des matériaux proposés ne met malheureusement pas en valeur la

simplicité du geste, d'autant plus considérant le caractére et 'ornementation bien
préservés du corps principal;

Au minimum, le choix du revétement métallique doit étre remplacé par un produit
d'un calibre plus épais.

La DAUSE recommande cependant que les surfaces proposés en revétement |éger
soient remplacées par un parement de maconnerie. Autrement dit, le volume hors
toit devrait &tre revétu uniqguement d'une brique qui s'apparente a l'existante, et ce,
afin d'assurer la simplicité du geste et de s’harmoniser a la typologie du batiment

existant;
668 3° efficacité des éléments visant a réduire les effets d'ombre et de vent; m Considérant les retraits exigés, Iimpact de 'ombre portée est considérablement
— réduit;

668 4° efficacité et qualités dintégration des éléments visant a minimiser les impacts sur le A

milieu d'insertion, au regard de la circulation des véhicules et des piétons;
668 5° capacité de mettre en valeur les lieux publics et de créer un environnement N/A

sécuritaire;
668 6° capacité de mettre en valeur, de protéger ou d'enrichir le patrimoine architectural, L'ajout de la construction hors toit contibue a I'évolution du cadre bati du secteur,

naturel et paysager; mais la DAUSE est d'avis que choix des revétements extérieurs doit étre revu afin de

que le projet contribue a la valorisation du cadre bati du secteur;

Aprés étude des documents présentés, la Direction conclut que le projet est conforme aux articles 22, et 668 du titre VIII (PIIA) du Réglement d’urbanisme de I'arrondissement de
Cote-des-Neiges—Notre -Dame-de-Grace, et formule un avis favorable au projet a condition de revoir le choix pour les revétements extérieurs.




-] RECOMANDATIN

Apres étude des documents présentés, la DAUSE conclut que certaines composantes de la construction hors toit
doivent étre revues afin que le projet soit conforme aux articles 22 et 668 du titre VIII (PIIA) du Reglement
d'urbanisme de l'arrondissement de Cote-des-Neiges—Notre-Dame-de-Grace.

La DAUSE formule cependant un AVIS FAVORABLE avec la condition suivante :

e Remplacer les revétements extérieurs proposés pour la construction hors toit par des produits de
meilleures qualite.

La DAUSE recommande que les surfaces proposés en revétement léger soient remplacées par un
parement de brique. Autrement dit, le volume hors toit devrait étre revétu uniqguement d'une brique qui
sapparente a celle existante, et ce, afin dassurer la simplicité du geste et de sharmoniser a la typologie du
batiment existant.

Au minimum, le choix du revétement métallique doit étre remplacé par un produit dun calibre plus épais.
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0 I CONTEXTE

4530, avenue de MELROSE o
PROJET DE TRANSFORMATION VISANT LE REAMENAGEMENT DU RDC ET DU SOUS-SOL:

e  REFAIRE LES MURS DE FONDATIONS;
e  MODIFIER LES OUVERTURES AU SOUS-SOL, EN FAGADE ET SUR LE MUR LATERAL;

0 2 ANALYSE

SECTEUR SIGNIFICATIF A NORMES ‘B’
e  TRANSFORMATION DE LAPPARENCE ASSUJETTIE AU PIIA (TITRE VI EN VERTU DE LART. 106;
e TRAVAUX NON CONFORMES AUX ARTICLES 91ET105

03 RECOMMANDATION

LA DAUSE EST FAVORABLE A LA DEMANDE.




CONTEXTE

—I
O
o
_|
v
a




Lo
=
><
L
=
=
o
()

=
£

T

§T




CONTEXTE

L
Y5}
o
o
—1
[
>
(3]
O
%
-
C
()]
>
[q)
o)
™
¥y}
S




1
™

U —

PHOTO FACADE PRINCIPALE

Aunalln
y

maiwy

£
%]

ENLEVER ET
DISPOSER DU
CHEMINEE

3

PLAN D'IMPLANTATION EXISTANT
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MARCHES ET
MUR DE 10" TYP U EEON 9134

SOUTENEMENT

160" COUR AVANT
]f A_F 2ar
ENBETON FRE e - 1
d ey i |
CONSTRUCTION 2
— I
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T 7]
] T
g E

11t
(12m)

4 3

| a0 —13‘-1"4“ -

16",

DRAIN DE

| T PLANCHER
EXTENSION DE 1 9067, PLANCHER SOUS=S0L

LAGALERIECF)Elg \J/ L il I ] s -“_;,| ﬂ i|_
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référence
critére! v

113

668

668

668
668

668

668

1°

20

30
4°

5°

6°

Critére
v

Evaluation
v

Remarques

La transformation d'une caractéristique architecturale doit étre compatible avec le
style architectural du batiment. Elle doit respecter ou mettre en valeur I'expression et
la composition architecturales en tenant compte des concepts originaux ou y étre
compatible, en accord avec leur valeur;

conformité du projet aux orientations, objectifs, plans et politiques municipales en
matiére d'aménagement, d'architecture et de design;
qualités d'intégration du projet sur le plan architectural;

efficacité des éléments visant a réduire les effets d'ombre et de vent;

efficacité et qualités dintégration des éléments visant a minimiser les impacts sur le

milieu d'insertion, au regard de la circulation des véhicules et des piétons;
capacité de mettre en valeur les lieux publics et de créer un environnement
sécuritaire;

capacité de mettre en valeur, de protéger ou d'enrichir le patrimoine architectural,
naturel et paysager;

M

M

La transformation des ouvertures est proposée dans le cadre du remplacement des
fondations et du réaménagement du logement qui se distribue au RDC et au sous-
sol;

La transformation des ouvertures en facade, et au mur latéral, n'est projetée qu'au
niveau du sous-sol afin de favoriser I'éclairage naturel des nouveaux aménagements
et leur perméabilité avec la cour latérale;

La nouvelle ouverture en facade reprend la configuration de celle existant sur le
batiment jumelé;

Bien que la composition d'origine ouvertures du sous-sol est modifiée, le projet
demeure conforme aux orientations et aux objectifs municipaux;

Lintervention est harmonieuse et peu perceptible de la rue;

\La superficie du garage d'origine est réaménagé en piéces ajourées sur la cour;

Les travaux contribuent & I'évolution et a la mise en valeur du cadre bati;

Apres étude des documents présentés, la Direction conclut que le projet est conforme aux articles 113 et 668 du titre VIII (PIIA) du Réglement d’urbanisme de I'arrondissement de

Cote -des-Neiges—Notre -Dame-de-Grace, et formule un avis favorable au projet.




-] RECOMANDATIN

Apres étude des documents présentés, la Direction conclut que le projet est conforme aux articles 113 et 668 du
titre VIII (PI1A) du Réglement d'urbanisme de l'arrondissement de Cote-des-Neiges—Notre-Dame-de-Grace et
formule un AVIS FAVORABLE au projet pour les raisons suivantes:

Le projet demeure conforme aux orientations et aux et objectifs municipaux;

La transformation des ouvertures en facade, et au mur latéral, n'est projetée qu'au niveau du sous-sol;
e Lestravaux favorisent lapport en éclairage naturel aux nouveaux aménagements et leur perméabilité

avec la cour latérale;

Lintervention est harmonieuse et peu perceptible de la rue;

La nouvelle ouverture en fagade reprend la méme configuration que sur le batiment jumelé;
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0 I CONTEXTE

4079, boulevard DECARIE ‘
° PROJET VISANT LAJOUT D'UNE CONSTRUCTION HORS TOIT ABRITANT UNE PARTIE DU LOGEMENT DU 2e ETAGE:

0 2 ANALYSE

SECTEUR SIGNIFICATIF A NORMES ‘B’
e  CONSTRUCTION HORS TOIT ASSUJETTIE AU PIIA (TITRE VIID EN VERTU DE LART. 22;

03 RECOMMANDATION

LA DAUSE EST FAVORABLE A LA DEMANDE.
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3205-07 avenue APPLETON




imur miayen

BATIMENT REFERENCE
4165 Boul. Décarie

4165 Boul. Décarie - photo prise a hauteur
d'homme - du trottoir ouest sur Bouil. Décarie

CONSTRUCTION HO

Fiche - batiment

OIT

Hauteur  Deux étages

Are Batiment 148,75 m’
Terraln 301,2m°  Superficie (Cadastre rénové)

Usage  SoussoletRdeC  COMMERCIAL CUNIQUE SPECTRUM 4077 Boul Décarie
Ftage RESIDENTIEL 4079 Boul Décarle
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référence
critére{ &

22,al.2

22,al.2

668

668

668
668
668

668

10

2°

1°

3°

4

5°

6°

Critére

v

| Evaluation

v

Remarques

son apparence extérieure, la configuration du toit et un garde-corps installé sur le toit
doivent s'intégrer adéquatement a I'apparence extérieure du batiment et aux
caractéristiques des batiments voisins ;

sa hauteur, son gabarit et sa localisation doivent en minimiser I'impact visuel.

conformité du projet aux orientations, objectifs, plans et politiques municipales en
matiére daménagement, d'architecture et de design;
qualités d'intégration du projet sur le plan architectural;

efficacité des éléments visant a réduire les effets d'ombre et de vent;

efficacité et qualités d'intégration des éléments visant a minimiser les impacts sur le
milieu d'insertion, au regard de la circulation des véhicules et des piétons;

capacité de mettre en valeur les lieux publics et de créer un environnement
sécuritaire;

capacité de mettre en valeur, de protéger ou d'enrichir le patrimoine architectural,
naturel et paysager;

N/A

Les murs latéraux de la construction hors toit poursuivent le parement de brique du
batiment existant, intégrant naturellement le nouveau volume ajouté;

Un débordement du toit vient courroner la construction hors toit.

Des terrasses sont aménagés au toit et les gardes-corps sont en retrait des plans
de facade;

Un jeu discret de la volumétrie permet que le mur latéral le plus visible soit plus court
que le mur mitoyen qui vient encadrer le nouveau volume hors toit;

Les retraits avant et arriére rendent I'ajout hors toit peu perceptible de la rue;

Le projet est conforme aux orientations et aux objectifs municipaux;

Une plus grande fenestration des facades avant et arriére offrirait une transparence

qui allégerait la construction;

Les matériaux proposés sont de qualité. La brique reprend les caractéristiques de
celle existante, et le revétement |éger est composé d'un profilé d'aluminium extrudé a
texture de bois;

Considérant les retraits exigés, et la marge latérale du terrain, limpact de 'ombre
portée est considérablement réduit;

L'ajout de la construction hors toit valorise limmeuble et contibue a I'évolution du
cadre bati du secteur;

Apres étude des documents présentés, la Direction conclut que le projet est conforme aux articles 22, et 668 du titre VIII (PlIA) du Réglement d’urbanisme de I'arrondissement de
Céte-des-Neiges—Notre-Dame-de-Grace. et formule un avis favorable au projet.




-] RECOMANDATIN

Apres étude des documents présentés, la Direction conclut que le projet est conforme aux articles 113, 114, et 668
du titre VIII (PIIA) du Réglement d'urbanisme de l'arrondissement de Cote-des-Neiges—Notre-Dame-de-Grace et
formule un AVIS FAVORABLE au projet pour les raisons suivantes:

Le projet est conforme aux orientations et aux et objectifs municipaux;

Un jeu discret de la volumétrie permet que le mur latéral le plus visible soit plus court que celui du mur
mitoyen qui vient encadrer le nouveau volume hors toit;

Les retraits avant et arriére rendent le volume hors toit ajouté peu perceptible de la rue;

Les mateériaux proposés sont de qualité.
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PAVILLON ROGER-GAUDRY - UdeM 18 aoGt 2021
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0 I CONTEXTE

PAVILLON ROGER-GAUDRY - UdeM / 2458, boul. EDOUARD-MONTPETIT
1. REMPLACEMENT DES FENETRES;
2. REFECTIONS DE LA MACONNERIE;

0 2 ANALYSE

SECTEUR ET SITE PATRIMONIAL DU MONT-ROYAL

GRANDE PROPRIETE A CARACTERE INSTITUTIONNEL
e TRANSFORMATION ASSUJETTIE AU PIIA (TITRE VIII) EN VERTU DE LART. 1181;
e AUTORISATION PRELIMINAIRE DES TRAVAUX EN VERTU DE LA LPC;

03 RECOMMANDATION

LA DAUSE EST FAVORABLE A LA DEMANDE.
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CONTEXTE__

e‘de Momrea
Roger Gaudry;

Constructlon' entre 1928 et 1943 e Plan mct: disosition syétrique et hiérahiqe
Architecte: Ernest Cormier architecte-ingénieur Style: tradition francaise des Beaux-arts
Premier batiment de I'UdeM apres séparation de UL Matériaux: Béton et maconnerie
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0 - RELEVES ET TRAVAUX EXPLORATOIRES



LES ETUDES PREALABLES

Etude # 1 - Relevé et analyse

* Pavillon Roger-Gaudry - Relevé et analyse de i3 fenestrafion existante du pavilion Roger-Gauary
Mars 2010, par Leclerc Architectes.

L'objectif de ce rapport a été d'établir un constat des conditions générales de vétusté de |a fenestration du Pavillon Roger-
Gaudry et de deéfinir les principales probléematiques s'y rattachant. Une classification pour les différents types de fenétres
a été déterminée suivant leurs matériaux, leur assembiage et leurs principes de fonctionnement spécifique. La conclusion
e cette élude constitue une évaluation des différents degrés de priorités de remplacement suivant chacun des types
Oe fenétres.

Etude #2 - Rapport d’expertise de la fenestration actuelle

DMA |architecles

* Remplacement des fenétres du Pavillon Roger-Gaudry
Jarwier 2011

L'objectif de ce mandat était Fobtention d’'une entente cadre avec les instances patrimoniales concemées en vue de ia
réfection et/ou du remplacement des fenétres identifiées dans le rapport précédant de la firme Leclerc architectes comme
modéle AB,B'.C et D du pavillon Roger-Gaudry.

Dans le cadre de cette expertise, il fut démontré que les deux interventions possibles, c'est-a-dire la restauration et le
remplacement des fenétres, étaient réalisables tant au niveau technique qu'au niveau du respect des valeurs patrimoniales

au pavillon Roger-Gaudry.

D'une part, afin d'évaluer la faisabilité d’'une option de remplacement, |a restauration sur place d'une fenétre échantillon
ae type A fut effectuée. [¥autre par, des relevés d'une fenétre de type A, B, B, C et D, furent réalisés afin de permetire
une analyse détailée ge chaque composante qui ménerait & I'élaboration d'un modéle de remplacement identique aux
modéles onginaux. Ces modéles de fenétres de remplacement furent ainsi présentés dans ce rapport d'experiise.

Ainsi, par I'entremise de rencontres mensuelles avec un comité patrimonial formé par la Direction des Immeubles de
'Université de Montréal et de représentants du CCU, du CPM et du MCCCF, Foption de remplacement des fenétres
fut privilégiée comparativement & une restauration qui comporterait frop de risques et dimprévus et nuirait quant 3 la
préservation along terme de I'enveloppe du pavilion. Le tout ayant 6ié évalué suivant des critéres de valeurs patrimoniales,
de performance énergétique, de mise en ceuvre, d'entretien et de colt giobal des fravaux. Un avis préliminaire favorable
quant awx propaesitions de nouvelles fenétres congues par DMA Architectes fut donc obtenu des instances. Ces dessins

constituent fentente visant 3 encadrer les futurs travaux prévus aux fenétres du pavillon Roger-
Gaudry pour les années 3 venir dans la mesure ol iis devront également étre respectés lors de
élaboration des plans et devis des différentes phases de construction 3 venir.

La présente étude

En vue de pouvoir élaborer des propositions de fenélres en accord avec la conception d'origine,
il s'agit d'abord d’éfablir un portrait global du batiment suivant les diverses études réalisées a
ce propos, impliquant aussi I'élaboration d’'une analyse tant historique, qu'une compréhension
du contexte dans lequel cette ceuvre s'inscrit afin de déceler les caractéristiques genérales de
l'oeuvre ge Cormier.

Le mandat vise 4 fournir & 'Université la documentation technique nécessaire 4 la convention d'un
acoord d’approvisionnement et comprend les livrables et les activités tels :

* des études techniques nécessaires en vue de l'établissement des valeurs de référence définitives
pour les critéres de performance requis;

o 'élaboration d'un devis technique décrivant les critéres de conception et fabrication & metire en
osuvre;

e I'élaboration de la nomenciature des divers types et dimensions de fenétres requise aux fins du
projet de remplacement basée sur les différentes études antérieures.

o ['analyse des propositions technique et produits soumis avec la propasition financiére aux fins de
vérifier ia conformité de ces demiéres aux exigences techniques de documents des soumissions.

* 2 développement de propositions pour solutionner des cas particuliers reliés aux transformations
du batiment.

Aucun détall dlinsertion ou d'exécution ne sera inclus a I'appel d'offres pour la foumiture des
fenétres. Les détails seront plutdt développés lors de chaque projet spécifique de remplacement,
par fagade ou par sectewr. Dans tous les cas, les manufacturiers devront ainsi respecler les
principes dictés par a conception entérinée par les instances concemées tout en déemontrant que
les produits satisfont aux exigences techniques énoncées dans 'appel d'offres.



L'UNIVERSITE DE MONTREAL - LE PAVILLON PRINCIPAL

Historique de construction

La construction du Pavillon prirx

3 se déploie en deux grandes parties, soit la premiere, enfre les années 1928 et 19:
et la seconde, entre les années 1

9 et 1943

‘est au début de sa camiére quEmest Comier ful mandaté pour 'édification d'un nouve:

Unive

al

préte 2 g'installer sur la montagne. Plut
st Fancienne carmiére de calcare abandonnée par ia ville depuis 19

qui fut gracieusement offerte par a ville.

20 et située sur le

2 €L Shuee S

de Montraa

au campus dédié & 1a toute
sité de Montréal. Aprés lincendie de ses locaux rue st-Denis,
| afin d'acquérir son indépendance et son nouveau statut. Alors en
tes furent étudiés, mais
d-ouest du Mont-Royal

Jormier est désigné par le dewdeme recteur de I'Universite, Mgr Vinocent Piette, pour éiabilir les
gu nowveau campus 3 son emplacement actuel. inspiré du modéle de campus americ

Campus Se W t sur la montagne, dans un environnement
bucolique, 3 I'écart des bruits de |a vil

Ce n'est qu'en 1939, une fois Ia crise
la nouvelle direction de Henri S.1

économique terminée, que les travaux reprennent sous

e, architecte. En 1942, I'Université commence 4 démé
nager ses locaux puis le 3 juin 1843, une grande cérémonie marque l'inauguration officielle du
Pavillon Principal et, par le fait méme, 1a fin des 1
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1889 a 1920

22 novembre 1919

14 novembre 1923

22 mai 1922

1924

30 mai 1928
21 mars 1930

23 septembre 1931
1931-1934

1934

1939

Aolt 1942

1943

Succursale montréalaise de I'Université Laval située sur
la rue St-Denis, dans le quartier Latin.

Premier incendie majeur dans les locaux de la rue St-
Denis.

Deuxiéme incendie, également majeur, des locaux du
quartier latin.

La ville de Montreal fait don de deux terrains situes sur
le flanc du Mont-Royal a I'université (ancienne cariere
de calcaire désaffectés)

|'architecte/ingénieur Emest Cormier est mandaté pour
concevoir le pavillon principal de 'Université de Mon
tréal.

Début des travaux sous la direction de Cormier.

Contrat de construction avec |'entrepreneur Damien et
Ulric Boileau pour 30 mois.

Interruption des travaux

Réparations

Etant donné la crise économique qui sévit, les
travaux sont suspendus en raison d'impératifs finan-
ciers par I'Université de Montréal.

Poursuite des travaux sous la direction de I'architecte
Henri S.Labelle, la Société d'administration de
['Université de Montréal et la nouvelle société de

I'entrepreneur Damien Boileau (sans son frere Ulric).

L'Université située sur la rue St-Denis déménage sur le
Mont-Royal

Fin des travaux
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La zone des travaux en vue 3D
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La zone des travaux en vue 3D
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La zone des travaux en vue 3D
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La zone des travaux en vue 3D
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La zone des travaux en vue 3D
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La zone des travaux en vue 3D
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La zone des travaux en vue 3D
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1- REMPLACEMENT DES FENETRES
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DESCRIPTION DES FENETRES EXISTANTES A GUILLOTINE
Les fenétres existantes a guillotines ont été installéss lors de la construction d'origine, dans les années 1930.

Le cadre de fenétre existant sert de support (linteau) 4 la magonnerie au-dessus. Il est composé de deux
cadres en acier relies entre eux avec une plague de recouvrement. Les cadres sont possiblement maintenus
en place dans le mur de magonnerie au moyen d'ailettes soudées au cadre et de mortier sur tout le parimétre.
Lors des travaux des échantillons, les cadres enlevés n'avaient pas d'ailettes soudées, ce qui souléve un
doute sur leur méthode de fixation.

La peinture des fenétres existantes contient du plomb. De I'amiante est présente dans le mastic qui retient les
vitrages ainsi qu'au périmétre intérieur. La demolition des fenétres doit se faire dans un environnement contrélé
al'aide d'encsintes intérieures et d'extraction de I'air contaminé. Les fravaux de démolition devront se faire par
un spécialiste en décontamination en condition de risque modéré pour chague fenétre.

DESCRIPTION DES OPTIONS DE REMPLACEMENT - OPTION 1

L'option 1 consiste a conserver le cadre intérieur et le cadre extérieur en place pour minimiser les travaux et
les risques. La nouvelle fenétre est donc installée a l'intérieur du cadre extérieur existant.

DESCRIPTION DES OPTIONS DE REMPLACEMENT - OPTION 2

L'option 2 consistait initialement a conserver le cadre intérieur et modifier le cadre extérieur pour retirer ke profilé
visible de I'extérieur, afin que le remplacement des fenétres n'ait pas d'impact visuel de I'extérieur. Lors de la
réalisation au chantier, les travaux de modification du cadre extérieur ont provogqué des étincelles qui risquaient
de mettre le feu au mur extérieur. Les travaux ont été amétés et puisque le cadre extérieur était endommags, il
a été retird. Il a donc été conclu que I'option 2 telle que planifiee n'était pas réalisable dans le cadre du projet.

L'option 2 a donc été modifiée pendant le chantier. Le cadre intérieur est conservé et le cadre extérieur est
retiré. De cette fagon, il n'y aura pas d'impact visuel de I'extérieur.

DESCRIPTION DES OPTIONS DE REMPLACEMENT - OPTION 3

L'option 3 consiste a enlever complétement les deux cadres de fenétres. Caci permet d'installer une nouvelle
fenétre de dimensions similaires a l'existant. Suite au chantier des 3 échantillons, cette option a été écartée
puisque plus complexe a realiser, impliquant des interventions intérieures majeures dont le support de la
magonnerie au-dessus de la fenétre, sans présenter d'avantages notoires par rapport aux options 1 et 2, ou
certaines portions des cadres sont conservés. Cette option est aussi plus colteuse que les options 1 et 2.

Options de remplacement des fenétres

CHANTIER POUR ECHANTILLONS




Option 1 - Fenétre installée dans les cadres existants conser
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1 ! - Cadre existant conservé
- Volets et mécanismes d'ouverture enlevés

Fenétre proposéa  Esévation extrioure



Détalil existant - vus en plan

Option 2 - Cadre intérieur conserve et cadre exterieur enle

Détail proposé - vue en plan
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Fenétre proposée - Elévation extérieure
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Forbtre proposée - Elévation extérieurs

Option 2:

- Cadre extérieur enlevé et cadre intérieur conservé
- Volets et mécanismes d'ouverture enlevés



Option 3 - Cadres (interieur et exterieur) enlevés
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OPTION 2 - RETENUE

Option 2 - Cadre interieur conserve et cadre extérieur enleve

PRINCIPAUX AVANTAGES

 Secteurs occupés: dimensions de |'enceinte intérieure plus restreinte parce que la majorité du travail peut se faire
de I'extérieur, moins de dérangement pour les usagers;
o Portée des travaux de finition a lintérieur réduite. Les travaux requis sont le recouvrement du cadre existant.

PRINCIPAUX RISQUES ET CONTRAINTES

* Selon nos constatations en chantier, le cadre de fenétre n'est pas retenu par des ailettes ou autres fixations. Par
contre, il est possible que la méthode découverte ne soit pas typique. En conséquence, si le cadre extérieur est
maintenu dans la magonnerie et le mortier par des allettes, 'enlévement du cadre extérieur causera des dommages
au mur extérieur;

 Cette option requiert des travaux importants car les murs sont composés de terracctta trés friable et qui ne permet
pas la fixation des nouvelles fenétres;

* Un sous-cadre en acier inoxydable doit &tre installé pour permettre la fixation des nouvelles fenétres, ce qui implique
des colts importants (environ 2 500 par fenétre) et des délais (production de dessins d'atelier et production des
sous-cadres). Dans le cadre du chantier, I'entrepreneur a eu de la difficulté & comprendre les détails. Les dessins
d'atelier ont été resoumis a 3 reprises avant d'étre conformes aux exigences;

 Cette option est donc plus complexe et plus risquée que I'option 1.

ETAPES DE REALISATION DES TRAVAUX

1. Sur le cadre conservé, grattage de la peinture lache, sablage des surfaces rovillées;

2. Enlévement des volets (haut et bas) intérieurs et extérieurs et disposition selon la réglementation en viguer,

3. Enlévement des plaques de recouvrement, des rails et contre-poids, incluant tout le mécanisme des fenétres;

4. Enlévement du cadre extérisur en supportant temporairement la magonnerie a la téte;

5. Dans la chambre des contre-poids du cadre intérieur, vérification de I'état de I'acier. Obturation de toutes les per-
forations avec un sceallant de type silicone;

6. Enlévement des blocs de terracotta a la téte du cadre extérisur;

7. Coupe des extrémités des briques des pilastres sur la pleine hauteur de la fenétre pour permettre l'installation des
sous-cadres;

8. Scan de la dalle pour identifier la position de armature; v
9. Installation d'isolant minéral demiére le sous-cadre; N il e
10. Installation des jambages du sous-cadre en acier recouverts de la membrane d'étanchéité et fixation a la dalle;
11. Installation de I'élément de téte et seuil du sous-cadre, sjustement sur place et scellement;

12. Installation de la nouvelle fenétre sur des cales appropriées et des extensions ou tdles d'aluminium de finition;
13. Sur tout le périmétre de I'ouverture (intérieur et extérieur), installation d'un fond de joint et scellant au silicone;
14. Finition intérieure & compléter.

)
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Option 2 - Cadre intérieur conserve et cadre extérieur enleve

Modélisation 3D - Fenétre existante & guillotine Fenétre existante
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Option 2 - Cadre interieur conserve et cadre extérieur enleve

Démolition de la magonnerie extérieure Enlévement des volets et mécanismes des fenétres, du Installation de l'isolant, du sous-cadre et de la membrane
cadre de fenétre extérieur et du terracotta a la téte du d'étanchéité. Le sous-cadre est fixé ala dalle a la téte.
| cOté intérieur



Option 2 - Cadre interieur conservé et cadre exterieur enleve

Vue 3D agrandie du sous-cadre au jambage et au seuil. Installation de la magonnerie extérieura sous la fenétre et Installation de la magonnerie a la téte de fenétre et
La brique doit &tre coupée aux jambages pour pouvoir des membranes a la téte et au sauil installation de l'allége
inésrer le sous-cadre verticalement.



t cadre exterieur enleve

erieur conserve e

/

Cadre int

Option 2

LA

.

Installation de la nouvelle fenétre a guilctine en la fixant
dans le sous-cadre et scellement

Vue 3D de la nouvelle fenétre a guillotine



Option 2 - Cadre intérieur conservé et cadre exterieur enleve

PHOTOS DU CHANTIER DES 3 ECHANTILLONS - OPTION 2
7 4 B SIS

- PR . S e UL gk S
Lors de la medification du cadre de I'option 2, de Enl'évement du cadre extériaur. Une fois coupé, le Conditionaujambage et seuilalasuite de I'enlévemen
la fumée a été observée. Les travaux ont été ar- fixé a l'aide d'ailettes dans la magonnerie. Toute la reste du cadre s'enléve assez bien. du cadre extérieur. Le cadre intérieur est conservé.
rétés. Une laine combustible ancienne se trouve démolition doit se faire en condition d'amiante a ris-
dans les murs. Puisque le cadre extérieur a été que modéré avec captation a la source.

endommags, il a été décidé de le refirer. La medi-

fication du cadre tel que souhaité est exclus des

options de remplacement car il a été démontré
que c'est impossible.

L'option 2 testée et envisagée dans le projet est
done: conservation du cadre intérieur et enléve-
ment complet du cadre extérieur.



Option 2 - Cadre intérieur conserve et cadre exterieur enlevé

Condition au jambage et au seul suite a
l'enlévement du cadre. Le cadre était pris dans
du mortier & la base.

Lors de la démdlition des blocs de terracotta &
la téte de la fenétre, le terracotta au-dessu du
cadre intérieur consenvé est aussi tombé. Ceci
démontre a quel point ce type de matériau est
friable.

Soutennement temporaire requis du teracotta a Vue générale de la fenétre aprés I'enlévement du
la téte en attendant linstallation du sous-cadre. cadre extérieur.



Option 2 - Cadre intérieur conserve et cadre extérieur enleve

DESSINS D’ATELIER DES SOUS-CADRES
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Option 2 - Cadre intérieur conserve et cadre extérieur enleve

P '

.

3 4

e 4 AL
Le scan de dalle n'a pas pu étre effectué car la machine utilisée ne ren- Installation du jambage du sous-cadre en acier, qui doit étre fixé a la dalle
trait pas dans l'espace. Le sous-cadre a dl étre posé sans vérifier la

position des barres d'armature

N
Installation du jambage du sous-cadre, qui doit &tre fixé a la dalle. Installation du sous-cadre au seull, fixé dans |e terracotta par 5 ancrages.
Certains éléments du sous-cadre sont coupés sur place pour ajustement



Option 2 - Cadre intérieur conserve et cadre exterieur enleve

.. .

Installation des jambages des sous-cadres. Des Photo agrandie de la jonction entre le seuil et le L'élément de la téte du sous-cadre est fixé aux Fixation des contreplaqués au sous-cadre et instal-
comiéres sont ajoutées pour fixer le sous-cadre jambage. éléments du jambage par 8 vis auto-taraudeuses lation de scellant au périmétre. Ce scellant ne sera
au cadre existant. L'entrepreneur a dd les enlever de chaque coté. Les contreplaqués sont cou- pas visible car il sera recouvert d'une téle de finition.

et réinstallater car les vis n'étaient pas les bonnes. pés sur place et recouverts de la membrane

d'étanchéitié. lis sont par la suite fixés sur le scus-
cadre. Ce contreplagué au périmétre ne sera pas
requis dans le grand projet.
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Option 2 - Cadre intérieur conservé et cadre extérieur enlew

=3 e 1 - L\
Installation de la fenétre temporaire de type mur-
rideau, qui est fixée a la téte et au seuil. Des ca-
puchons de couleur bronze seront agjoutés du
cOté extérieur ainsi que des téles de finition en
aluminium de méme couleur.
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EXISTANT

Notes:
1. Ces dessins sont fournis pour informations.
2. Les dessins représentent les fenétres d'origine de type guillotine
double. Les nouvelles fenétres sont a guillotine ou a trémie.

Face finition inténeure

Cadre conserve

Face finition inténeure

Face de magonnerie
exiérieure

Fenétrer ée dans
le cadre du projet

Ext

Face de magonnene
exiérieure

3

Cadre conservé

Face finifon intérieure

Profilés d'origine - Jambage m

—

P ourdimensions brutes voir tableau

Pour dil jons brutes voir tableau
Bamofinensurface ———=
50
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=
3
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Elévation extérieure d'origine / 1\

Profilés d'origine - Coupe
1:5
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Intédeur

du cadre existant

Dimension brute (hauteur)

indiquée au tableau

Ligne de vision

Appui métali L
4 foumir dans le cadre du
présent contrat

\I Extérieur

* Dimension maximale permise pour
respecter les lignes de vision / seul

Coupe - Fenétre a guillotine / trémie /2_\

1:5@

* Dimension maximale permise pour
Extérieur respecter les lignes de vision/ seuil

—— Cadre en aluminum avec

unité sceliée

Intérieur

Jambage - Fenétre a gquillotine / trémiem




LPC
Montréal &3

AUTORISATION
Articles 64, 65 et 179.1 de la Loi sur le patrimoine culturel (RLRQ, chapitre P-9.002)

No Référence demande :
20216614

Aprés étude et sur la base des documents et renseignements soumis, la Ville de Montréal
autorise :

Madame Sylvie Gélinas

Université de Montréal

2787, chemin de la Direction des

immeubles

Montréal (Québec) H3T 1J4

A réaliser les actes ou travaux suivants :

- Remplacer dans les ouvertures existantes 1127 fenétres;

- Travaux de réfection partielle de la magonnerie du batiment sur les fagades ou les fenétres seront
remplacées;

- Remplacer l'allege des fenétres par une pierre grise.

Selon les plans préliminaires d'architecture préparés par les firmes d'architecture DMA+ A49, datés du 25
février 2021, les plans émis pour soumission préparés par James Bridger et Frangois Lemoine, architectes,
datés du 12 février 2021, les plans préliminaires de structure préparé par préparés par Pierre Malenfant,
ingénieur, datés du 17 décembre 2020 et les plans préliminaires du remplacement de fenétres et réfection
de la magonnerie préparés par les firmes d'architecture DMA+ A49, datés du 25 février 2021.

Sur le(s) bien(s) suivant(s) :

Université de Montréal - Pavillon Roger Gaudry

Situé dans un site patrimonial - Site patrimonial du Mont-Royal (déclaré)
2900, boul. Edouard-Montpetit

Montréal (Québec) H3T 1J4

Lot2 177 249

Selon les conditions et exigences suivantes :
Fournir avant le début des travaux les dessins d‘ateliers des différents modéles de fenétres.




LE SECTEUR OUEST - LES BOUTS D'AILES

LESTRAVAUX DE MACONNERIE AUX BOUTS D'AILES

Leretour a la conception originale de la fenestration au bout des ailes T, U etV est permise par les nouvelles

méthodes de construction, en béton et acier structural.

Le remplacement de ces fenétres doit commencer par la conception d'un détail de support de la

maconnerie au-dessus des fenétres, qui ensuite supporte les fenétres de 'étage supérieur.

Le parement entre fenétres d'étages superposés devra étre reconstruit au complet, da a son niveau de

dégradation avancée.

Selon des idées conceptuelles des détails des bouts d'ailes, un linteau d'acier structural supportera la

brique, et un élément de béton préfabriqué sera inséré a la téte des fenétres pour appareiller avec les

détails de fenétres typiques du pavillon Roger-Gaudry.

Les linteaux structuraux en béton originaux sont de éléments monolithiques intégrés a la coulée de la

dalle. Ils seront remplacés par les nouveaux linteaux en acier.

Les nouveaux éléments décoratifs de béton seront des éléments préfabriqués en modules.

De facon générale, les détails de magonnerie proposés pour les fenétres typiques seront reconduits a ces

endroits :

— Chantepleures au-dessus de I'élément de béton préfabriqué;

— Allége en pierre calcaire a la base des fenétres;

— Connecteurs en acier inoxydable entre la brique et le substrat (béton et terracotta), permettant la
dilatation en deux axes;

— L'ajout de joints de contréles verticaux dans la brique;

— Un mortier de jointoiement perméable a l'sau;

— Un solin souple intra mural pour évacuer I'humidité dans la cavité, sur le linteau d'acier structural;

— Une tole en acier inoxydable placée sous la membrane avec un rejet d'eau.

Les solins bruns qui recouvrent présentement les linteaux en béton a tous les étages, seront enlevés pour

laisser visibles, les nouveaux éléments décoratifs de béton préfabriqués, tel qu'a l'origine.

Le batiment et les interventions
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Le batiment et les interventions

LE SECTEUR OQUEST - LES BOUTS D’AILES

solin brun recouvrant corniche de béton

Secteur Ouest - Bout dilles - 6e étage
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2 - REFECTION DE LA MACONNERIE



MACONNERIE

LE CONTEXTE EN MOTS

LA MACONNERIE EXISTANTE :

L'assemblage des murs extérieurs est caractérisé par l'innovation de I'époque de la construction du batiment,
sans le raffinement qui a suivi pour améliorer la performance de ce type d'assemblage. La brique extérieure
utilisée en parement n'est pas juxtaposée a une cavité ventilée permettant de bien évacuer les eaux de pluies.
Ce type de construction adonc mené aux problémes de parement qui sont évidents au pavillon Roger-Gaudry.

Les détériorations de l'enveloppe ont été observées par notre équipe sur les briques, chapiteaux, alleges,
tétes de fenétres, solins, dont la fonction principale est de protéger les espaces intérieurs des conditions
climatiques extérieures. Nous avons constaté que ces pathologies sont de nature chronique et généralisées
sur toutes les facades. Le cycle de dégradation s'accélére et les détériorations s'accentueront au fil des années.

LE MANDAT :

Le présent mandat comprend l'étude et la planification de deux volets principaux soit :

+ Leremplacement des fenétres en tandem avec le projet de « Réaffectation des espaces libérés sur le site de
la montagne », suite au déménagement des départements de sciences vers le Campus MIL a Outremont,
qui se sera réalisé par d'autres équipes de consultants afin de limiter Iimpact des travaux sur les usagers.

«  Laréfection de la maconnerie en tandem avec le remplacement des fenétres afin d'assurer une réalisation
efficace des travaux.

LA ZONE DES TRAVAUX :

L'étendue des travaux de maconnerie a été réduite de facon importante pour des raisons budgétaires. Une
décision a été prise pour phaser les travaux de réfection des briques et s'agencer au financement disponible
par l'université pour ces travaux. Les travaux a définir en magonnerie se limitent a la balance du budget
disponible a la suite du remplacement des fenétres des locaux réaffectés et des bouts d'ailes.

LA STRATEGIE DES CHOIX DES MATERIAUX DE REMPLACEMENT :

Les matériaux de remplacement dans le parement ont été évalués en fonction de:
« Son apparence;

« Lappareillage avec les matériaux existants;

« Ladurabilit;

+ Lescodts;

« Llapprovisionnement.

Les matériaux principaux de remplacement sont la brique, la pierre naturelle et le béton. Des lignes directrices
ont été établies et des propositions ont été faites. Cependant, les recherches sont encore ouvertes et en
évolution afin de trouver des couleurs et textures de finis encore plus proches des existantes, tout en respectant
la stratégie ci-dessus mentionnée.

LA DECISION DE FAIRE CONSTRUIRE UN ECHANTILLON-TEMOIN :

La construction d'un échantillon de maconnerie a permis a l'€quipe et au propriétaire de comprendre les enjeux
associés a la réalisation des zones de maconnerie immédiatement adjacentes aux fenétres a remplacer. Cette
condition est celle qui se répéte pour chaque fenétre, donc plus de 1000 conditions similaires sont incluses
au projet. Le cout et l'effort se justifie par la répétition et les risques de couts et de délais sont mitigés par la
réalisation de l'échantillon. La conclusion de cette étape nous a permis d'apprécier limpact des interventions
sur ce batiment emblématique du Mont-Royal.




MACONNERIE

LEGENDE DES INTERVENTIONS PROPOSEES (se référer aux élévations) :

1. Linteaux structuraux en téte des fenétres :
Remplacement des linteaux libres en acier existants par des nouveaux linteaux structuraux d'acier 4 la téte
des fenétres.

2. Elément décoratif de béton en téte des fenétres :
Remplacement des linteaux libres en béton existants par des nouveaux éléments de béton décoratifs
préfabriqués en atelier, avec renforts en fibre de verre pour éviter des coulis de rouille 8 moyen et long
terme.

3. Brigues:
3.1 Remplacement des briques aux panneaux tympans.
3.2 Remplacement des briques dans la partie courante du mur.
3.3 Remplacement des briques aux pilastres - jambage.
3.4 Remplacement des briques aux pilastres - chapiteau.
3.5 Géneral:
+ Remplacement de mortier par des joints de scellant pour améliorer le rendement de ces joints
situés a des endroits plus délicats.
-+ Installation de connecteurs de magonnerie permettant la dilatation dans les axes horizontaux et
verticaux.
«  Ajout de solins a la téte des fenétres sur les linteaux derriére la brique.
« Conception de chantepleures a la téte des fenétres pour permettre a l'eau d'étre évacuée des murs.
- Ajout de produits dans les chantepleures pour contréler les insectes, et rendre plus discrets les
joints évidés.
4. Blocs ondulés :
4.1 Remplacement des blocs ondulés aux panneaux tympans.
421dema3.s
5. Alleges:
Remplacement des alléges de marbre par des alléges de pierre calcaire, avec un profil légérement plus
allongé et l'insertion d’un trait de scie sur la surface inférieure, pour permettre a l'eau de ruissellement de
tomber avant de se rendre au mur de brique.

Le batiment et les interventions

Joints de désolidarisation :

- Entre les tympans et la brique des pilastres, pour créer un joint de dilatation entre ces éléments et
permettre la dilatation naturelle des matériaux du parement.

«  Auperimétre de la zone des briques a remplacer dans la partie courante du mur, pour créer un joint de
dilatation entre les nouveaux éléments et les éléments a conserver, et permettre la dilatation naturelle
des matériaux du parement.

. Joints de contrdle:

Dans le parement de magonnerie reconstruit au-dessus des pilastres sur la longueur des ailes.

Linteaux structuraux :

Sur la longueur des ailes au-dessus de pilastres.

. Chapiteaux :

Ajout de membranes d’étanchéité sous les chapiteaux des pilastres et l'introduction d'un joint souple a la
rencontre avec la brique du pilastre.

10. Solin de couronnement :

Remplacement des solins de couronnement pour meilleure évacuation des eaux.

11. Corniches :

Réparations des corniches de béton avec I'utilisation de pigment colorant pour correspondre a la couleur
existante.
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Le batiment et les interventions

ORTHOPHOTO - FACADE A1
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TYPE U2y

Le batiment et les interventions

IDENTIFICATION DES INTERVENTIONS - ELEVATION A1
OB E [

Niveau 5

LEGENDE :

1. Linteau structuraux

Niveau & 2 Elément décoratif de béton
3. Briques

3.1 Briques - panneaux tympars

3.2 Briques - partie courante du mur

3.3 Briques - piastres - jambage
Nivesu3 3 Briques - pe Jamoage
3.4 Briques - pastres - chapiteau

désolidarisation

conirile

8 Linteaux structurau - parapet
9. (hapeaux

10.  Solin de couronnement

1. Comiches

Nivesu 1 Zone des travaux
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Les interventions en pratique

LES PANNEAUX TYMPANS EN BLOCS ONDULES LES OBJECTIFS DE L'ECHANTILLON-TEMOIN :
L'ECHANTILLON-TEMOIN

+ Identifier et évaluer les enjeux reliés a la mise en ceuvre de divers éléments;

-« Démontrer aux autorité patrimoniales les résultats des interventions proposées sur le patrimoine;

«  Confirmer des stratégies et des méthodologies de travail en fonction de la conception de divers détails;

- Etablir une liste exhaustive d'étapes de réalisation, et faire ressortir les enjeux qui y sont reliés;

«  Créer une liste de lecons suite a la réalisation qui permettront de parfaire la conception des divers détails
qui seront appliqués sur le projet en cours;

«+ Travailler de concert avec I'entrepreneur macon afin de comprendre leurs enjeux dans la réalisation des
travaux de magonnerie.

LE PANNEAU CIBLE COMME TEMOIN :

+  Les travaux (démolition et reconstruction) ont été exécutés au niveau du panneau-tympan de blocs
ondulés a partir du dessus de l'allege de la fenétre jusqu'au dessous de I'élément de béton préfabriqué;

+  Superficie approximative: 1,40m2;

- Largeur:Sept (7) blocs de £200mm et huit (8) joints de +10mm;

« Hauteur : Six (6) blocs de haut et une (1) rangée de briques;

« Cette condition est représentative d'une surface importante du pavillon Roger-Gaudry;

LES ETAPES DE REALISATION DES TRAVAUX :

+  Enlévement des blocs ondulés et rangée de briques au-dessus;

- Enlévement de quelques briques des pilastres pour libérer les linteaux libres;

« Enlévement du linteau libre d’acier et du linteau libre de béton;

+  Enlévement de l'allége en marbre;

» Nettoyage de |'arriére-mur et préparation de |'espace pour réconstruction;

»  Mise en place du nouvel élément décoratif de béton préfabriqué;

+  Mise en place de la membrane de séparation directement sur la poutre de béton et I'élément décoratif de
béton (séparation entre le béton et le nouveau linteau structural);

« Percement (3 ouvertures) du linteau en acier inoxydable pour permettre son ancrage a la poutre de béton;

«  Mise en place du nouveau linteau structural d'acier;

+  Mise en place des connecteurs de brique;

+  Mise en place de nouvelles briques de remplacement des pilastres;

» Pose de la nouvelle téle en acier inoxydable avec rejet d'eau et installation du solin intra-mural;

+  Coupe des blocs ondulés pour permettre le passage des boulons;

+  Pose des blocs ondulés (nouveaux et récupérés) ;

+ Pose du rang de briques directement sous |'allége;

« Pose de lamembrane sous l'allege;
+  Miseen place de l'allege en granite;
«  Application des boudins et scellants.
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Les interventions en pratique

PANNEAU TYMPAN EN BLOCS ONDULES - ORIGINAL PANNEAU TYMPAN EN BLOCS ONDULES - ECHANTILLON-TEMOIN
blosondulés, ... ....... ves .. dlege en marbre Dlocs ondulés : nowveaux et récupérés dlege en granite
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;. Jinteay en acier + linteau en béton linteau structural en acier inoxydable + élément décoratif en béton + : briques de remplacement :

* Photo prise a la fin des travaux de réconstruction du panneau tympan. Le mortier, en étant encore humide, sa couleur ne
représente pas le résuttat final .
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LES PANNEAUX TYMPANS EN BLOCS ONDULES
DESSINS DE CONSTRUCTION - ECHANTILLON-TEMOIN
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Les interventions en pratique

Chantepleurs - Typs 2

EVENTS A BRIQUE - TYPE _ 03/MK.02

Chantspleurs - Type 1

PILASTRE FENETRE

VUE DE LEXTERIEUR _ 04/MK.02
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Les interventions en pratique

LES PANNEAUX TYMPANS EN BLOCS ONDULES
LA DEMOLITION POUR LA CONSTRUCTION DE L'ECHANTILLON-TEMOIN

AL . A
Un peu de corrosion a été détecté dans le linteau 5 Enlévement du linteau libre de béton. Poutre et arriére -mur de terra-cotta en bonne ge en marbre. Allége de profil droit, installation en pente,
sans ancrage. Allége brisé en morceaux pour permettre de le retirer.

- a
Linteau libre dacier enley
Linteau libre de béton était déposé directement sur la brique des pilastres. condition.
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Les interventions en pratique

LES PANNEAUX TYMPANS EN BLOCS ONDULES
LA DEMOLITION POUR LA CONSTRUCTION DE L'ECHANTILLON-TEMOIN

S X
Enlévement du linteau libre de béton. Poutre et arriére -mur de terra-cotta en bonne
Linteau libre de béton était déposé directement sur la brique des pilastres. condition. sans ancrage. Allége brisé en morceaux pour permettre de le retirer.

L0 4 N

- .
Linteau libre d'acier enlevé. Un peu de corrosion a été détecté dans le linteau

aacer.



Les interventions en pratique

LES PANNEAUX TYMPANS EN BLOCS ONDULES
LA CONSTRUCTION DE 'ECHANTILLON-TEMOIN

Mise en place du nouveau linteau structural d'acier. Percement (3 ouvertures) sur place du linteau en acier inoxydable pour permettre son
ancrage a la poutre de béton. Percement du béton aux alignements déja marqués. Mise en place du linteau et des ancrages chimiques.

Mise en place de nouvelles briques des pilastres.
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Les interventions en pratique

LES PANNEAUX TYMPANS EN BLOCS ONDULES
LA CONSTRUCTION DE L'ECHANTILLON-TEMOIN

e

Installation des évents a brique. Deux types d'évent a brique avaient été retenus pour
[échantillon-témoin. Un d'eux a été écarté pour le projet car il exigéait un joint de magonnerie
de 10mm d'épaisseur et les joints verticaux de 'échantillon-témoin sont plus minces.

Pose des blocs ondulés (nouveaux et récupérés). Les connecteurs a brique ont été
intra-mural, installés et ancrés chimiquement au mur-arriére selon résultats des essais au test
d'arrachement faits antérieurement sur place.

Pose de la nouvelle tdle en acier inoxydable avec rejet d'eau et instal



DETAILSD'INTERVENTION 8 UZusse
Les interventions en pratique

LES PANNEAUX TYMPANS EN BLOCS ONDULES
LA CONSTRUCTION DE L'ECHANTILLON-TEMOIN
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Mise en place de lallége en granite. Application des boudins et scellants. Le nouveau joint vertical a la jonction de chaque
pilastre a 10mm de large pour permettre la désolidarisation avec les pilastres et la mise en

place du scellant. Les blocs de bouts ont été coupés. L'alignement vertical a été conservé

Echantillon finalisé.

Pose de la membrane sous fallége. Remontée verticale de la membrane sur e terra-cotta.
Allége de granite et brique ont éé percées pour permettre la mise en place de la tige avec le
composé chimique.



-] RECOMANDATIN

Aprés étude des documents présentés, la Direction conclut que le projet est conforme aux articles 118.1 et 668 du titre

VIII (PIIA) du Réglement d'urbanisme de I'arrondissement de Cote-des-Neiges—Notre-Dame-de-Grace et formule un
AVIS FAVORABLE pour les raisons suivantes:

Les travaux sont conformes aux orientations, aux objectifs, et aux politiques municipales;

Les travaux préservent Iapparence, la forme, et la matérialité d'origine des composantes architecturales;
Les travaux assurent le maintien et la pérennité du site patrimonial et de l'institution;

Les travaux ont recu une autorisation en vertu de la LPC;
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PARC MARTIN LUTHER KING 18 aoGt 2021
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0 I CONTEXTE

PARC MARTIN-LUTHER-KING / KIOSQUE DE PERCEPTION TENNIS

3220, avenue APPLETON
e PROJET DE CONSTRUCTION D'UN KIOSQUE DACCUEIL DE 8 X8

e REFUSAUCCU DU 14 AVRIL 2021

0 2 ANALYSE

SECTEUR SIGNIFICATIF A NORMES ‘B’
e  CONSTRUCTION ASSUJETTIE AU PIIA (TITRE VIID EN VERTU DES ART. 93 ET 106;
e LESTRAVAUX SONT NON CONFORMES AUX ARTICLES 88 ET 96 EN RAISON DE LABSENCE DE PAREMENT DE
MAGCONNERIE;

03 RECOMMANDATION

LA DAUSE EST FAVORABLE A LA DEMANDE AVEC CONDITIONS.
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3220, avenue APPLETON

/

||
=
—
§
i

& o Tarmrn e leerm

Ombe e U310 emearte.

“o1 "\ PLAN DE SITE [EXISTANT) 1’
g 110 e R L@ Appleton

Escalier Acces aux terrains
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SEANCE DU 14 AVRIL 2621 Ul cvee

Délibération du comité:
e [utilisation du grillage peut sembler agressive et transmettre un mauvais message a la population.

Recommandation du comité:
e revoir le projet en retirant le maillage de métal déployeé;
e revoir la conception et l'intégration du comptoir au volume du kiosque.



14 AVRIL

Perspective du c6té sud-est




CC 14 AVRIL

Perspective du c6té nord-ouest




PROPOSITION REVISEE foNALYSE

Perspective du cété sud-est




PROPOSITION REVISEE 4 AnlYSE
Perspective du c6té sud-est avec volets roulants fermés et comptoir baissé
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PROPOSITION REVISEE foNALYSE

Perspective du c6té nord-ouest
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Elévation sud

16’ 6" / 5048mm

Boitier pour

Soffite et facias en / volets roulants

acier prépeint n
Fenétres ouvrables

avec verre laminé

Solin en acier | — et trempé

prépeint (noir) | —1

sl Fenétres
Panneaux Norex-H / coulissantes

(Couleur argent | —

brillant, fini lisse) A / Comptoir
accessible aux

Dalle de béton coins arrondis
existante

\

2'10" / 865mm

2' / 50.8mm = = = =



UZuuyse
Elévation sud avec volets roulants fermés et comptoir baissé
16’ 6" / 5048mm

81/2"216mm |

Volets roulants
pour protéger le
verre laminé et
trempé quand le
kiosque est fermé

Angles sur
charnieres
pour baisser
le comptoir

9' / 2761mm

2'10" / 865mm
2'10" / 865mm

2' / 50.8mm = = = =
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Elévation est

14' 8" / 4472mm

81/2" 216mm |
e
‘ ‘ Porte d'accés
/ avec hublot
Fenétres ouvrables
// pour ventilation

9' / 2761mm
8' /2438mm

2'10" / 865mm

2' /50.8mm = — =
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Elévation nord

16' 6" / 5048mm

81/2"216mm ]
[

/ Surface d'affichage
/ Panneaux Norex-H
(Couleur argent

brillant, Fini lisse)

9' /2761mm
8' /2438mm

2'/ 50.8mm = =
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Elévation ouest

14' 8" / 4472mm

Solin en acier - / Boitier pour

prépeint (noir) ’ ‘ ‘ volets roulants

Surface
d'affichage
Fenétres ouvrables
Panneaux Norex-H J/ pour ventilation
(Couleur argent
brillant, fini lisse)

Dalle de béton
existante

2'10" / 865mm

-

2' /50.8mm = = =
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Panneaux Verre laminé \Volets roulants
Norex—H et trempé meétallique
couleur fini clair

argent brillant,
Fini lisse



Panneaux Norex—H fiches techniques
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SPECIFICATIONS

NOREX®* ARCHITECTURAL PANELS ARE HIGH-ENERGY-EFFICIENT INSULATED PANELS DESIGNED
FOR BUILDING ENVELOPES.

NOREX-H NOREX-L NOREX-S
> Horsontal & vertial mounting
> Joint with consealed fusteness | > Vertcal mauniing
> Deep uting 3/ n, {15mm) | > Jent wth concesied fasteners i e
DESCRIPTION doep and ither 3. (9.5} | > Agplcatione: outdoce wal indoor | ” e oS e S
or 344 inch (15 wide cing :
> Different architectural > Pressure Equalued Rainscreen | 7 APRcations: interiar partices
artingements Jont
> Appikcarions: cutdoer wal
WIDTH = 24,30, 360r 4100, 26,30, 36 o 4% e
THICKNESS 2, 3and4in. 2,3,4,5ad6in. 2,3, 4andSin.
RVALUE R 741/ (ASTM GS18 13°C-35C)
LENGTH Ttosan 3in

STEEL
INNER FACE

> 0019 In. (0483rmm) standard thickness - 26 Ga
> 0.023 In {0,584mm) optional - 24 Ga

STEEL 02t . {0724mm) > 0013 n. (0A83rm) tandard chness - 26Ga
DUTERFACE | thicaness -2 Ga > 00285 in. (0.724mm) optional - 22Ga
JOINTS i
< =3 i
= <
Thictness (i} [ ] & [ @ ] = | i@
WEIGHT ot
Weotna) [ am | e ] o= [ om | au
APPLICATIONS
& variety of 1
frrirl g e sorage

ntericr
Suspendad ceilngs with imited koad bearing capacity.

FEATURES/ BENEFITS

> Exclusive and superior fastening system
X > Wider girt spacing reduces costs

> Fast, simple & ecceomical installation

>The materials are envircnmentaby friencly and nontovc
> Can contribute ¥ obtaining LEED certifcation for a project

> No canities, moksture penetration, thermal bridges, risk of
Interstiial condensation, or lack of nsulaticn
[ 7o sasrinren o s e

Duldng emelane & wel seaed
>

1 AIRCAVITY 4 STALCTURAL 7 WEEPHOLE
ANGLE
8 FOUNDATION
2 U 5 VAPOR
BARRIER 9 TRIM HANGER
3 6 FOLETHILENE 10 TRIM

MAIN PHYSICAL

TESTS

PROPERTY METHOD RESULTS
=t R Vaiue/in. of thickness ASTM CS18 7.41
< =
o Density I/ sTM D1822 [l )
=
= T i K 137p91
= Compressive strangtn (gsi) ASTMD1821 T s swnpse]
> S
o Flextural strength | pai] ASTM €203 25-30
=3
an Permesniity to water vapar |perms/in.) ASTM ES6/ESEM <20
= e T o ey
° Dimenzons! stabiity
= Dimensional stadility (ma ASTM 2126 devd2
. " stasity G 7 day val cng
@ T0C/sIR RN 42
ear sl ision coemcent (00| ssas pese e
PROCEDURE e RESULTS
CNUCSIDL | o st et fbog oo | s 0t
e | Menoe a
oanucsie el Cordw of Candnta raquicements.
Compies wih e Arnspraad
g — o ot e oo
FRE CANADA [T TTIE P ([ e p————, oo perloyenadd
Bl Codu of Cinade
i growth of i
CANACS138 ccnlguration mat
sus it i Tt s e
2 e spraad <25
pE Surfce busring charactaekiics of bubSing matmiok ot s £
e 4as0 s 180 rain of e wal,cibng s ool paneis | Pt aproved
ASTM E72 Detuion st of pasals for b % omtiuction St Lowd Chart
sucTuRAL
[ Qs 3 ek wall sl pereemance S 6 Wl bt Churt
of o kg thowgh cortala wats reqirerint havs bose
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Panneaux Norex—H

SPECIFICATIONS

FOR BUILDING ENVELOPES.

WITH POLYISOCYANURATE (POL)

_dri

NOREX® ARCHITECTURAL PANELS ARE HIGH-ENERGY-EFFICIENT INSULATED PANELS DESIGNED

NOREX-H NOREX-L NOREX-S
> Horizontal & vertical mounting
> Joint with cancesled fosteners | > Vertical mounting
> Deep futing 3/4 in. [19mm) > loint with concealed fasteners > Vertical mounting with siaight
DESCRIPTION deep and eithes 3/8 n. [95mm) | > Appications- outdear wall indoar | jai 2
o 3/ inch (18mem) wide ceilng
> Different architectural > Pressure Equalized Reinscreen
srmangements ot
> Applications: outdoor wel
WIDTH == 24,30, 36 or 1% in. 24, 30, 36 or 42% in. 24in.
THICKNESS 2,3anddin. 2,3,4,5end6in 2,3,4endSin
R-VALUE R7.41/in. [ASTM C-518 13°C- 35°C)
LENGTH 7o 52t 3in.
STEEL > 0.019in. [0,483mm) standard thicknezs — 26 Ga
INNER FACE > 0023 in. {0,584mm) optional — 24 Ga

STEEL
OUTER FACE

> 0.019in. (0.433 mm) standard thickness — 26 Ga
> 0.0285 in. {0.724mm| optionel — 22 Ga

JOINTS i )
= — )
? 45 o
Thickness {inch} | 2 3 | 2 5 5
WEIGHT e t T+ T 1
Vieight [1b: | 22 | 248 | 266 288 i
— >~

APPLICATIONS

Norex psnet
industrisi o

n be found in 3 variety of sppicatio

emvironment buildings, Spe ers, Interior pertitions and
Suspended ceifings with limited losd-bearing capacity.

PRESSURE-EQUALIZED RAINSCREEN JOINT

FEATURES/ BENEFITS

> Exchusive and superior fastening system

x > Wider girt pecing redux

> Fast, simple & economical inz:

letion

> The materials are environmentaly friendly and nontaxic
> Can contribute to obtaining LEED certification for a project

> No cavities, moisture penetration, thermal bridges, risk of
terstitial condensation, or leck of insulation

> Norex-L pressure-=qualized rainscreen joint ensures that the
building ervelope i wel zeal

> Factory-sppied butyl joint sesles

=

ures maimum sesl

1 AIR CAVITY 4 STRUCTURAL 7 WEEP HOLE
ANGLE
VAPOR 8 FOUNDATION
2/ 5 BARRIER 9 TRIM HANGER

3 NORDISFASTENER & POLYETHYLENE 10 TRIM




Verre laminé Prel-lam

[

PRELCO

PREL-LAM

DESCRIPTION

Le verre de sécurité feuileté, appelé aussi verre laminé est un
assemblage de deux ou phsieurs feuilles de verre frecuit ou trempé)
liées entre elles par un ou plusieurs flzs de polyvinyle butyral (PVE).
Lors du processus de laminage, les verres sont placés 3 lintérieur

Lors diun bris, le film de PVB constitue une armature sur iquedle
lem éclats de verre sont retenus permettant zu vitrage dissurer une
protection résiduelle avant son remplacement. Le verre feullleté
Pred-Lam est donc un produit sécuritaire utdisé 1 0 1a protection

dun 4 une pression de 1803 I d vitrage
3 une température oscillant entre 275° €2 300° F. Ce procédé assure  architectural que celui des véicules de transport.
i une purfaite adhésion des différents déments entre eux.
COMPOSANTES
En modifiant le nombre, le type = Procidé de fabrication etk
SRR
:
dun verre laminé, on pet créer -
. v
Ges vitrages ayant des propriétés
spécifiques. La combiraison de Ultrackir Trempe B
ces diverses compasartes permet Teinté Renforcé 4 1a chaleur PVB Vancevat
de rehzsser les performances
oo ou s o st Sérigraphié Sentryglas
vitrage, de rencongrer certaines KRR 3
bouislesirserndmdiriep B Artirefiet Inpeimé rumeérique Spallstield
e Napparencd s Wirige. Autonettoyant Courbér Cristaux liquides
Low-+
*Cantactez-nous pour vous assurer de b Gisabilité de votre projet
SECURITE
[racelieats cblatiea viure e EXIGENCE POUR VITRAGE DE SECURITE LAMINE
PVB permet dobtenir une résstance
remarquable 3 lenfoncement et 3 X 5
a perforation. Selon les Enpacts
auxquels le vitrage riaque decre 9 pieds carrés ou moins 3 9 pieds carrés ou moins
sournis, la compasition du verre . Texception des portes patios, | Texception des portes patios,
Seullleré ger décermine por partes et panneaux de portes et punneaux de
résistance 3 certaims tests. s ey
Le verre feuileté ext recomsandé R a R
dans différents types dirstalation, Bikicn i sees ¥ oot 3 mpact ¥ o & Fitogact
tels marquise, verriére, lanternean, 150 1. pi. (250 joules). 400 1. pi. (540 joules)
atrium, et
R e & cotke CPSCIBCFRI201 CLASSE1 | CPSC16.CFR 1201 CLASSE 2
demandent que Je verre de sécurité ’ A : SN #
o g T e oy B : CAN/QGSB21CLASSE! |  CAN/CGSB 121 CLASSE2
portes vitrées de corridors dintérieur ANSI 2971 ANSIZ971
et dextérieur, los portes-croiées, les
portes et panneaux de douche et de erve feuilleté avec 2 verres assembiés avecun | 2 verres assembiés avec un
baignoire rencontre les exigences Mooy Vipie 0,015 po. viopie 0,000 po.
das le tabiea ci-contre. Y

Volets roulants

1. Mesures finies

- Largeur finie 8:
-avec coulisses

rgeur coulisses comprises
tabl

- Hauteur finie H:
- avec consoles = hauteur consoles comprises
-sans consoles = hauteur jour + enroulement” (* voir
tableau 2)
ns

blier lame p

- Lejeu, tanten largeur quwen hauteur, entre le volet etle
mur, doit étre déterminé par le client

- Sams consoles et avec manceuvre, Ia largeur de Faxe doit Fig. 1 : Mesures finies, montage en extérteur

étre indiquée

Attention: en fonction du type choisi, la console pourrait
se déplacer par rapport a la coulisse. Voir tableau 11 et la
figure 9

2. Possibilités de montage

- Montage en extérieur ou en traditionnel

- Quatre types de montage en extérieur avec les numé-
1051, 2,5 et 7,voir figure 3

- Deux types de montage en traditionnel: enroulement

B~ largeur finie
H = hauteur finie

! 8 !

8- largeur dos coulisses
(- largeur finie)
D~ hauteur jour

H=D +F = hauteur finie

droit et enroulement gauche, voir figure 4
- Pourles évidements até ”

F= hauteur caisson ou enroulement

1a manceuvre (coulisses comprises): voir tableau 11

Fig. 2 : Mesures finies, montage en tradttionnel

tablier avant

Type2
enroulement ga
tablier arriére

tablier arriére

Type7
enroulement droi
tablier avant

posé a Fintérieur

g

Type1
enroulement droit
uche

Types
enroulement gauche

coulisses et caisson sur le mur

it

Extérieur

Extérieur

intérieur

—-

enroulement gauche

Intérieur

}—O

enroulement droit




-] RECOMANDATIN

Apreés étude des documents présenteés, la Direction conclut que le projet est conforme aux
articles 88, 112.2, et 668 du titre VIII (PlIA) du Réglement d'urbanisme de I'arrondissement de
Cote-des-Neiges—Notre-Dame-de-Grace et formule un AVIS FAVORABLE au projet révisé.
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cr

88

112

668

668

668

668

668

668

668

668

668

668

référence
itére{ &

.2

,par. 7°
. par. 7°

,par. 7°

,par. 7°

1°

1°

1°
>
30
*
50
6°
a)
b)

c)

d)

Critére

Evaluation

Remarques

les travaux doivent tendre vers une amélioration de I'apparence extérieure du
batiment et une meilleure intégration du batiment au milieu dinsertion;

le projet doit contribuer a atténuer les irrégularités du milieu en se basant sur les
caractéristiques des batiments ayant le plus d'intérét architectural ou urbain et les
caractéristiques communes des milieux voisins, de maniére a rehausser la valeur de
I'ensemble;

conformité du projet aux orientations, objectifs, plans et politiques municipales en
matiére daménagement, d'architecture et de design;

qualités d'intégration du projet sur le plan architectural;

efficacité des éléments visant a réduire les effets d'ombre et de vent;

efficacité et qualités dintégration des éléments visant a minimiser les impacts sur le
milieu d'insertion, au regard de la circulation des véhicules et des piétons;

capacité de mettre en valeur les lieux publics et de créer un environnement
sécuritaire;

capacité de mettre en valeur, de protéger ou d'enrichir le patrimoine architectural,
naturel et paysager;

favoriser 'aménagement de plain-pied de I'accés principal au batiment;

favoriser 'aménagement de sentiers sécuritaires, sans obstacle, bien délimités et
éclairés le plus direct possible entre un batiment et une voie publique;

planifier le positionnement du stationnement pour personnes a mobilité réduite le
plus prés possible de I'entrée principale du batiment, en évitant autant que possible
une séparation entre le batiment et le stationnement par une voie de circulation;

dans le cas d'un batiment situé a l'intérieur d'un secteur patrimonial ou ayant des
caractéristiques patrimoniales d'intérét, favoriser l'intégration des critéres du présent
article tout en respectant les caractéristiques architecturales d'intérét du bati

<

N/A

N/A

La vocation et les dimensions du kiosque ne justifient pas la nécessité pour
parement de maconnerie.

L'expression architecturale contemporaine est adéquate pour l'usage et
'emplacement du kiosque.

Bien que le projet déroge au % de maconnerie exigé, le projet demeure conforme
aux orientations et aux objectifs municipaux en matiére d'architecture.

Le kiosque s'intégre naturellement dans le parc par son emplacement a proximité
des terrains, par la qualité du détail architectural proposé, et par la clarté des
revétements métalliques proposés;

La conception actuelle de la tablette métallique en saillie peut s'avérer problématique
et doit étre revue.
La conception actuelle de la tablette métallique en saillie peut s'avérer problématique
et doit étre revue.

Le projet contribue a enrichir le patrimoine architectural, naturel, et paysager.

La conception actuelle de la tablette du kiosque doit étre revue de maniére a
favoriser un accessibilité universelle;

Apres étude des documents présentés, la Direction conclut que le projet est conforme aux articles 88, 112.2, et 668 du titre VIII (PIIA) du Réglement d’urbanisme de I'arrondissement de
Céte-des-Neiges—Notre -Dame-de-Grace. et formule un avis favorable

X
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Panneaux Norex—H
Couleur argent brillant
Fini lisse

Métal déployé

13mm
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Elévation sud

Elévation est

Soffite et facias en acier
prépeint \

Solin en acier ’// ---

prepaiet (nokr) Métal dépoyé devant

vitrage pour assurer
la sécurité

Panneaux Norex-H
(Couleur argent brillant
Fini lisse)

Comptoir en acier

81/2" 216mm [

Métal dépoyé devant
vitrage pour assurer
la sécurite

9’/ 2761mm
8'/2438mm

vation n

Elévation ouest

Soffite et facias en acier
prépeint \

Solin en acier //. ---

prépeint (noir)

Panneaux Norex-H
(Couleur argent brillant
Fini lisse)

Dalle de béton existante\

Soffite et facias en acier
prépeint \

Solin en acier e

prépeint (noir)

Métal dépoyé devant
vitrage pour assurer
la sécurité

Panneaux Norex-H
(Couleur argent brillant
Fini lisse)

Dalle de béton existante\
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e
2
g%
2,
: @—‘ ‘—@—'
e ; N —— = _— Surface d'affichage
I F’ . Fenétres a guillotine : T » r B g
i L ] _ : : Fenétres a guillotine
R o i 1 _ Boite électrique temporaire 1] i
Re E " t : : o2 :
-2 g [:23»41 ] R B S g el L}
[ 3
2 i
2.
|
{02\ ELEVATION EST {03\ ELEVATION OUEST
'\A:10'1/' 150 '\\A:1?1/' 150

Ouverture pour guichet 1 — Surface daffichage
Comptoir en acier § g .
i a2 ___—Boite électrique temporaire
{04\ ELEVATION SUD (05 E|0£VAT|0N NORD
eyt

VETTWER
\AJ?‘/ 150
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[=]

| I M A A LA AL LT LS e s e T S S e L]
) O (] O
P1: Plancher :
T1 : Toiture : S (T OT SRR TR ONTRf 5 -Conservation de la dalle existante
- " " = e A)UlAHJlA)UlAHJlULn.\u(l)Uh Ln)A)LA)UUJU(IHAUHA\AJLU JUT= M z - '
-Structure en acier tubes HSS 4"x4 = : -Réagréer, réparer et nettoyer le béton
-Membrane élastomere 2 plis 5 de la dalle
-Isolant de pente z -Peinture epoxydique, couleur blanc
-Pontage en acier = | = I
-Laine minérale 150mm 2 BE : Boite électrique
-Montants en aluminium 3 -Reconstruire tel que I'existant
-Membrane pare-vapeur = -Base de blocs de béton
-Mélamine 13mm =
_:=' Il If E
M1 : Mur extérieur : 2 =
-Structure en acier HSS 4"x4" S E
-Entremises en acier | M i = >
-Panneaux Norex-H (a ame de - ij :
polyisocyanurate 3") = =
-Mélamine 13mm (fini intérieur) =W _ _ =
'l'.,,..(..........\...'.'.y....'.i.x..‘.v..‘,..'.,
01\ COUPE GENERALE

\&101/ 120
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‘ e .
| Rangement e v = = |
!I Il }I | I
N d::::]:::::::r _::||
! Il | I |-
o SO | /-
E > _ Il Il I Il
Comptoir Il Il I I
N I|==::J=:=====L :::_’#I
I | | I
Il Il I [l
4 B L
ui: ) P’L‘AN DE TOITURE ET STRUCTURE
[Ty 7 Panneaux Norex-H a
| | ame de polyisocyanurate
| | module de 2'
i |
I ;
[
+ o
| |
| |
L _
»Dfm\ F"I;\N DES MODULES »:c 't P,IEAN DE PLATOND REFLECH!

Tube HSS 4"x4"
(structure)

Tube HSS 4"x4"
(structure du toit)

Bandeaux LED
en retrait
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Gicler HSS au méme niveau
que la laine minérale

Solin prépeint en

acier galvanisé contreplaqué

laminé plastique

1

Fini intérieur
mélamine
=] Plinthe

0 mélamine

|- Dalle existante

Isolant compressible
Finition intérieure
Cadre soudé au pourtour mélamine

comiére 38x38mm soudée

Feuille d'acier déployé
3.5mm ép.

(s "\ DETAIL COIN TYPE 2\ DETAIL JONCTION DALLE ET FENETRE
G T




attachant

COMITE CONSULTATIF D’URBANISME

18 aolt 2021

avenue de VIMY # 3002820435

-61,

6259

PIIA



Ol

02

03

CONTEXTE
6259-61, avenue de VIMY ’
PROJET VISANT A TRANSFORMER UN DUPLEX EN RESIDENCE UNIFAMILIALE:
e  MODIFIER LES OUVERTURES SUR LENSEMBLE DES FACADES;
e  ELIMINER LE BALCON SURMONTANT LENTREE SUR LA FACADE PRINCIPALE;

ANALYSE

SECTEUR SIGNIFICATIF A NORMES ‘B’
e  TRANSFORMATION DE LAPPARENCE ASSUJETTIE AU PIIA (TITRE VI EN VERTU DE LART. 106;
e  TRAVAUX NON CONFORMES AUX ARTICLES 91,105, ET105.;

RECOMMANDATION
LA DAUSE EST FAVORABLE A LA BEMANDE AVEC UNE CONDITION.
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EXISTANT / PROPO

NOTES PLAN IMPLANTATION - EXISTANT /

DEMOLITION:

LIGNE DE PROPRIETE EXISTANTE
CALIERS ET PAUER O ENTREE EXSTANTS A

376" (1143 m)]

NOTES PLAN IMPLANTATION -
PROPOSE

LIGNE DE PROPRIETE EX:ETANTE

ESCALIERS ET PALIER I’ ENTREE EXISTANTS,
CONSERVES TEL QUEL

376" [11.43m]

CONSERVER TEL QUEL.
73) NOUVELLE TERRASSE ST ESCALIERS (VOIR SLANS
[G] EscAusRseTTERRASSE A ' proFosEs)
DEMOLR
o) cousLe
@ ESPACE EXISTANT ENTRE MURS EXTERIEURS A REMPLIR " PAR NOUVELLE STRUCTURE ST TOITURE APPARSILLE
POUR COMPLETER LA SUPERFICEE DE PLANCHER AVEC LEXISTANT ADJACENT (VOIR PLANS PROPOSES)
G A= ASPHALTE, A TEL (F) ALLLE ., ASPHALTE, TEL
ueL -T=Y
[E] ALEEPETONNERE EXSTANTE ACCES ALAMASONL A ©) AILEE METONNIERE EXSTANTE (ACCES A LA MAISON),
CONSERVER TEL QUEL " CONSERVEE TEL QUI
[5] SURFAGE DASFHALTE DEVANT PORTES GARAGE. A B /3| SURFACE DASPHALTE DEVANT FORTES GARAGE. T
CONSERVER TEL QUEL e ' consemves TELQUEL F €2-570
2 o g PETET T >
arae F_T 0 3-32 E S e
0 o 24,%.
4-107 41100
o)
ool ¥
29 s % 28} {085m)
£ Bl € Bl
= 2 f 2 = f
8§ A 8| g
gl 8 K 5| e X
9| = 2 | © 0
¥ g N o / | & =
| =t e & s
E (Brique & pierre) / bod coem Y 3 (Sraue 2 pere)
g = Ay @ 0 & Arre ce 1
E ssimers = 5 oatment Reciprocy
x 18434 plca. i o 16721 8Q. FT. mw
® = 5 51 1523 mes otpasssgh Y
3 i T @
E
- ! g = ,
? 159 LEcENDE ; 134
L ] e || &
_ @ [ 7 52
T oo | | o
g || § :
X = o
¥ ] e | |5 =
o @ &
- < s % Y
AVI%NUE RN ok AVENUE Accee
DE VIMY 376 [1143 m] DE VIMY 378" [11.43m] e
\ ' -
PLAN D'IMPLANTATION EXISTANT - PLAN D'IMPLANTATION PROPOSE 3
1ne"=1-0" A020 116"=1-0" A020
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PLAN DU SOUS-SOL EXISTANT / DEMOLITION ¢
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PAGADE G RAYONEMENT TABLLAU 10154 EX.8)

AGADE RAYONNEMENT
‘SUPERFICIE D FAGADE TOTALE: 1430pica - 1052 moa DISTANCE D55
OUVERTURES NOWPROTEGEES ADMISSBLES :  Dpicas 0%

(CUVERTURES NON-PROTEGEES EXISTANTES © 25.4plca= 7.8 % oureture
OUVERTURES NON-PROTEGEES PROJTEES ©  S6.2ptca~ 5.3 % oureture

ELEVATION DROITE EXISTANTE / DEMOLITION 1
W=ty X200

NOTES
i FINITIONS
b sl ot b
: .
‘to metch existing iJ
4 I
< :
3. Inztal Paching berind sn below sl new precazt sl g AL
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EXISTANT / PROPOSE
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FACADE OF RAYONNEMENT (ABLEAUD 10184 CNE)

FAGADE RAYONNEMENT

e o
OUVERTURES NON-PROTEGEES ADWSSSLES © 875 1 pL.

2155,
OUVERTURES NON-PROTEGEES PROJETEES :  X37pica= 20 % owerture
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référence
critéred & -

113 1°
114 1
668 1°
668 2°
668 3°
668 4
668 52
668 6°

Critére Evaluation Remarques I
5 4 5 4
La transformation d'une caractéristique architecturale doit étre compatible avec le L'élimination du balcon et de la porte & 'étage, en facade, est compatible avec la
style architectural du batiment. Elle doit respecter ou mettre en valeur I'expression et composition architecturale d'origine;
la composition architecturales en tenant compte des concepts originaux ou y étre La disparition de la composition d'origine du mur arriére est regrettable et la nouvelle
compatible, en accord avec leur valeur; distribution des ouvertures gagnerait a étre revue;
Les nouvelles ouvertures au mur latéral devraient reproduire les appareillages de
brique en arche qui couronnent les fenétres existantes:
Une modification apportée a une avancée existante située dans une cour avant doit Le balcon surmontant I'entrée principale en facade représente une caractéristique
s'intégrer par son traitement architectural au caractére du batiment sur lequel cette architecturale du secteur et pourrait étre préservée sans modifications majeures aux
avancée est apposée. nouveaux ameénagements proposes;
L'intervention est cependant réversible;
conformité du projet aux orientations, objectifs, plans et politiques municipales en Considérant que les travaux visent a convertir un duplex en résidence unifamiliale, le
matiére d'aménagement, d'architecture et de design: projet demeure conforme aux orientations et aux objectifs municipaux;
qualités d'intégration du projet sur le plan architectural; Les nouvelles ouvertures au mur latéral devraient reproduire appareillages de brique
en arche qui couronnent les fenétres existantes;
efficacité des éléments visant a réduire les effets d'ombre et de vent; N/A

efficacité et qualités d'intégration des éléments visant @ minimiser les impacts sur le N/A
milieu d'insertion, au regard de |a circulation des véhicules et des piétons;
capacité de mettre en valeur les lieux publics et de créer un environnement
sécuritaire;

capacité de mettre en valeur, de protéger ou d'enrichir le patrimoine architectural,
naturel et paysager;

La transformation proposée des facades est conséquente des nouveaux
aménagements intérieurs.

Apres étude des documents présentés, la Direction conclut que le projet est conforme aux articles 113,114, et 668 du titre VIl (PlIA) du Reglement d’urbanisme de I'arrondissement de
Céte-des-Neiges—Notre-Dame-de-Grace, et formule un avis favorable au projet.




-] RECOMANDATIN

Apres étude des documents présentés, la Direction conclut que le projet est conforme aux articles 113, 114, et 668

du titre VIII (PIIA) du Réglement d'urbanisme de l'arrondissement de Cote-des-Neiges—Notre-Dame-de-Grace et
formule un AVIS FAVORABLE avec la condition suivante:

e Reproduire les appareillages de brique en arche au-dessus des nouvelles ouvertures au mur latéral, tel
que sur les fenétres existantes.



COMITE
CONSULTATIF
D’URBANISME

18 ao0t 2021
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0 I CONTEXTE

Installer une cloture en aluminium soudé de couleure noire et d'une hauteur de 1,22 m dans les cours avant donnant sur l'avenue
Ellendale et I'avenue Mcshane.

Les permis 3000651820-17 et 300747275-18 ont autorisé linstallation d'une cléture d'une hauteur de 1,22 m en acier noir.

02 ANALYSE

Changement de Hauteur de la cloture non conforme a C-5a. 6
PlIA en vertu de RCAQ7 17121, 2.9 et 20 al. 7° et C-5, a. 8!
Criteres selon RCAQ7 17121, a. 27 et 28 et 01-276, a. 668

03 RECOMMANDATION

La DAUSE est favorable.
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Article Critére Evaluation |[Remarques

668 [1° conformité du projet aux orientations, objectifs, plans et OK
politiques municipales en matiére d'aménagement,
d'architecture et de design;

668 |[2° qualités d'intégration du projet sur le plan architectural; OK

668 |[3° efficacité des éléments visant a réduire les effets d'ombre et |OK
de vent;

668 |4° efficacité et qualités d'intégration des éléments visant a OK
minimiser les impacts sur le milieu d'insertion, au regard de la
circulation des véhicules et des piétons;

668 |5° capacité de mettre en valeur les lieux publics et de créerun |OK
environnement sécuritaire;

668 |6° capacité de mettre en valeur, de protéger ou d'enrichir le OK
patrimoine architectural, naturel et paysager;




Article Critére Evaluation |[Remarques

27 1° 'aménagement paysager doit respecter, mettre en valeur ou [N/A
s’adapter au batiment, au paysage, a la végétation et a la
topographie du site ou y étre compatible;

27 2° les travaux d’aménagement paysager doivent contribuer a N/A
souligner la topographie naturelle du site. Celle-ci peut étre
soulignée par I'utilisation de paliers et demmarchements;

27 3° 'usage de végétaux qui facilitent la liaison des N/A
aménagements avec la montagne doit étre encouragé;

27 4° la présence de verdure doit étre largement privilégiée a celle |N/A
de surfaces recouvertes en matériau dur. L'impact visuel des
surfaces dures doit étre minimisé par I'addition significative de
plantations, notamment en bordure des voies d’acces, des
voies de circulation, des débarcadéres ou des aires d’attente
pour véhicules;

27 5° les zones a proximité des batiments doivent prioritairement N/A
étre aménagées avec des plantations afin de réduire le
rayonnement solaire;

27 6° les plantations ainsi que les arbres doivent étre choisis en N/A
tenant compte de la contribution de leurs ramures a apporter
du soleil dans le batiment en hiver et a donner de 'ombre au
batiment en été;




Article

Critére

Evaluation

Remarques

27 7°

les espaces extérieurs utilisés par la clientéle doivent
comprendre des aires de détente, des lieux de rencontre, des
patios, des terrasses ou des cours de jeux pour permettre leur
fréquentation. La localisation de ces espaces doit étre choisie,
autant que possible, en complémentarité avec I'utilisation des
espaces intérieurs;

OK

Aucun changement par rapport a la proposition initiale.
Les cours avant seront utilisés par la garderie.

27 8°

les espaces extérieurs doivent étre pensés et aménagés de
maniére a ce qu’ils soient appropriables par les occupants et
la clientéle;

OK

Aucun changement par rapport a la proposition initiale.
Les cours avant seront utilisés par la garderie.

27 9°

les aires de stationnement localisées a 10 métres ou moins
d’'un terrain utilisé a des fins d’habitation doivent faire I'objet
d’'un aménagement paysager qui permet de créer un espace
végétal dense a I'aide de plantations. La densité des
plantations doit étre suffisante pour que I'éclat des phares des
voitures qui circulent ou se stationnent dans le stationnement
soit minimisé sur les habitations adjacentes, et ce, douze
mois par année;

N/A

27 10°

les toitures doivent étres traitées de fagon a créer un intérét
visuel sur la majorité de sa surface;

N/A

27 11°

une végeétation abondante doit camoufler la vue de toute
partie d’'un mur de fondation a partir du chemin de la
Cbte-Sainte-Catherine dans une proportion d’au moins 75%,
pendant toute I'année;

N/A




Article Critére Evaluation |[Remarques
27 12° |les matériaux utilisés comme revétement au sol doivent N/A

détenir la certification du Bureau de la normalisation du

Québec;
27 13° [lI'aménagement paysager doit étre effectué en toute N/A

connaissance des vestiges archéologiques du site ou il se
trouve. Un nouveau pavillon, batiment ou agrandissement sur
un site présentant un potentiel archéologique doit faire I'objet
d'une fouille archéologique, de I'évaluation des impacts de
l'intervention sur ce potentiel archéologique et, le cas
échéant, d’'une proposition de mise en valeur en accord avec
sa valeur documentaire et didactique;

27 14° |les accés et les voies piétonniers doivent favoriser des liens  |N/A
clairs et accessibles sans obstacles aux divers batiments ou
pavillons du centre hospitalier;

27 15° |les voies d’accés véhiculaires doivent étre des plus petites N/A
dimensions possibles, a moins que leur élargissement
permette la conservation d’'un ou plusieurs arbres;

27 16° |le traitement des traverses piétonniéres d’une voie de N/A
circulation ou d’une voie d’accés doit maximiser la sécurité
des piétons.




Article Critére Evaluation |[Remarques

28 1° I'aménagement paysager doit respecter, mettre en valeur ou [N/A
s’adapter au batiment, au paysage, a la végétation et a la
topographie du site ou y étre compatible;

28 2° les travaux d’aménagement paysager doivent contribuer a N/A
souligner la topographie naturelle du site. Celle-ci peut étre
soulignée par l'utilisation de paliers et d’emmarchements,
particulierement dans la marge latérale nord;

28 3° une zone tampon doit étre aménagée pour séparer le site des [N/A
terrains résidentiels voisins. L'utilisation de végétaux doit étre
utilisée, plutdét qu’une cléture et doit maximiser son opacité;

28 4° 'usage de végétaux qui facilitent la liaison des N/A
aménagements avec la montagne doit étre encouragé;

28 5° la présence de verdure doit étre largement privilégiée a celle |[N/A
de surfaces recouvertes en matériau dur;

28 6° les zones a proximité des batiments doivent prioritairement N/A
étre aménagées avec des plantations afin de réduire le
rayonnement solaire;




Article Critére Evaluation |[Remarques

28 7° les plantations ainsi que les arbres doivent étre choisis en N/A
tenant compte de la contribution de leurs ramures a apporter
du soleil dans le batiment en hiver, et a donner de 'ombre au
batiment en été, tout en permettant de contribuer a maximiser
le role d’écran pour atténuer I'impact visuel de certains
équipements;

28 8° les espaces extérieurs doivent étre pensés et aménagés de |OK Aucun changement par rapport a la proposition initiale.
maniére a ce qu’ils soient appropriables par les occupants et Les cours avant seront utilisés par la garderie.
les clientéles;

28 9° les toits des nouveaux béatiments ou des projets N/A

d’agrandissement impliquant 'aménagement d’une toiture
doivent prévoir des revétements non réfléchissants sur au
moins 25% de leur surface;

28 10° [I'accessibilité universelle du projet, en regard notamment de |N/A
la réduction de la différence de hauteur entre une voie
publique et un étage du batiment, de 'aménagement de
sentiers sécuritaires et éclairés entre un batiment et une voie
publique et de 'aménagement de cases de stationnement
réservées aux personnes a mobilité réduite a proximité des
acces.




_RECOMMANDATION | e

Apres étude des documents présentés, la Direction conclut que le projet est conforme a l'article 668 du titre VIII
(PIIA) du Reglement d'urbanisme de I'arrondissement de Cote-des-Neiges-Notre-Dame-de-Grace et aux articles
27 et 28 du Reglement sur les plans d'implantation et d'intégration architecturale de l'arrondissement de
Cote-des-Neiges-Notre-Dame-de-Grace et formule un AVIS FAVORABLE au projet pour les raisons suivantes :

Le projet est conforme aux orientations et aux et objectifs municipaux;

La qualité des matériaux et composantes sélectionnés favorise une intégration adéquate au contexte;

La proposition est en accord avec la valeur de [immeuble et des caractéristiques dominantes du secteur;
Les espaces extérieurs seront utilisés par les occupants et la clientéle.



COMITE
CONSULTATIF
D’URBANISME

18 ao0t 2021

PIIA - 4790, chemin de la Cote-des-Neiges - #3003038818



0 I CONTEXTE

Remplacer le revétement en asphalte de la voie d'accés au garage en cour avant.

02 ANALYSE

PIIA selon 108 et 11811

Critéres selon 668 et 11811, al. 1, par. 2°
Secteur du Mont-Royal

Site patrimonial du Mont-Royal

03 RECOMMANDATION

La DAUSE est favorable a condition que la voie d'accés soit recouverte de béton ou de pavés de béton, respectant un indice de
réflectance solaire d'au moins 28, attesté par les spécifications du fabricant ou par l'avis d'un expert dans ce domaine.




|a Cote-des-Neiges

Avenue Ridgewood




EXISTANT CONTEXTE




PROPOSE Ol coreae

| Plan avant et aprés des travaux - aucun changement d'aménagement |

Plan - Entrée de garage du 4790, Cme-des—Nega
Projet : refaire I'asphalte de Pentrée du garage

| Largess peés de la porte de garage - 118° |

| Grlle pow Févacuation de Feau |

Eniévement de l'asphalte existant et disposition hors-site (paisseur présumee 50 mm, des frais supplémentaires de
disposition seront calcules 3 $35.00/tonne excedentaire si ['épasseur dépasse 85 mm ) (Surfacz de 345 mx 255 m)

Nivelement fina! et confection des pentes d'écoulement avant le pavags du stationnement (incius '3 pierre MG-20)
Appication dune couche d'enrobé bitumineux EB-105 PG 58-28 epatsseur 50 mm

Poser un fer 3 angle 1.‘8edaepod‘ébaisseux 113 po de Longuemvisséavecvzéiirefbndau 12popomrenforoemem
de 'assise de |3 arille

béton ou de pavés de béton, respectant un indice de réflectance solaire d'au moins 29, attesté
par les spécifications du fabricant ou par l'avis d'un expert dans ce domaine.



Article Critére Evaluation Remarques

668 |1°[conformité du projet aux orientations, objectifs, plans et politiques OK
municipales en matiére d'aménagement, d'architecture et de
design;

668 |2°|qualités d'intégration du projet sur le plan architectural; OK

668 |3°|efficacité des éléments visant a réduire les effets d'ombre et de OK
vent;

668 |4°|efficacité et qualités d'intégration des éléments visant a minimiser OK
les impacts sur le milieu d'insertion, au regard de la circulation
des véhicules et des piétons;

668 |5°|capacité de mettre en valeur les lieux publics et de créer un OK
environnement sécuritaire;

668 |6°|capacité de mettre en valeur, de protéger ou d'enrichir le OK
patrimoine architectural, naturel et paysager;

118.1, | a)|la restauration, le remplacement ou la transformation doit étre OK

al.1, congue en respectant I'expression et la composition

par. architecturales du batiment et du paysage et le caractére du

2° parement, du couronnement, de I'ouverture, de la saillie, de
'accés, de la clbture, de la grille, du mur, du muret, de I'escalier,
du chemin, de la terrasse, du massif ou de I'alignement d’arbres;

118.1, | b)|la restauration, le remplacement ou la transformation doit OK

al.1, chercher a mettre en valeur les concepts qui sont a l'origine de

par. I'expression et de la composition architecturales du batiment et

2° du paysage;




Article Critére Evaluation Remarques
118.1,| c)|la qualité des matériaux, des détails architecturaux et des OK
al.1, végétaux utilisés pour la restauration, le remplacement ou la
par. transformation doit étre équivalente a la qualité d’origine et
2° compatible a celle des parties non transformées en accord avec
leur valeur;
118.1, | d)|la restauration, le remplacement ou la transformation doit prendre OK Les voies d'acces ne font pas parties des éléments
al.1, en considération ses effets sur les constructions voisines de qui représentent |'unité de paysage.
par. maniére a préserver ou mettre en valeur le caractére d’ensemble
2° de l'unité de paysage, telle que définie et décrite a I'annexe B du
présent reglement ;
118.1,| e)|'aménagement paysager doit étre congu de maniére a limiter les OK
al.1, surfaces minéralisées et a maximiser la couverture végétale;
par.
20
118.1,| f)|la modification d’'un élément construit ou végétal d’intérét N/A
al.1, patrimonial ou naturel doit étre réalisée dans le respect du
par. paysage, de la végétation, de la topographie et des vues a partir
2° d’'un espace public, vers ou depuis le site patrimonial déclaré du

Mont-Royal. Elle doit également s’intégrer a la construction et au
milieu en respectant les caractéristiques architecturales,
naturelles et paysagéres, les hauteurs et les implantations
existantes;




_RECOMMANDATION | e

Aprées étude des documents présentés, la Direction conclut que le projet est conforme aux articles 118.1 (al 1, par.
2°) et 668 du titre VIII (PIIA) du Reglement d'urbanisme de l'arrondissement de Cote-des-Neiges-Notre-Dame-
de-Grace et formule un AVIS FAVORABLE, a la condition que la voie d'acces soit recouverte de béton ou de
pavés de béton, respectant un indice de réflectance solaire d'au moins 29, attesté par les spécifications du
fabricant ou par l'avis d'un expert dans ce domaine, pour les raisons suivantes :

e Le projet est conforme aux orientations et aux et objectifs municipaux;
e Lesvoies dacces ne font pas parties des éléments qui représentent ['unité de paysage;
e Le projet doit étre conforme a larticle 5711 du reglement d'urbanisme 01-276.



COMITE
CONSULTATIF
D’URBANISME

18 ao0t 2021

PIIA - 4790, chemin de la Cote-des-Neiges - #3003039488



0 I CONTEXTE

Remplacer une cloture en bois par une haie de cédre dans la cour arriére.

02 ANALYSE

PIIA selon 108 et 116 et 118
Critéres selon 1181, al. 1, par. 2°
Secteur du Mont-Royal

Site patrimonial du Mont-Royal

03 RECOMMANDATION

La DAUSE est favorable.




|a Cote-des-Neiges

Avenue Ridgewood
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= Arrachage & Enlevement cloture = disposition des rebuts

= Fourniture et Plantation nouvelle hzie de cédres {120 pieds linézires) T
-  Entre 830 et 100 plants de cédres cultives (thuyas occidentalis) i ¥ P,
communément appelés cédres biancs & | E
- o T 54
™ - e ._.-__1_,:
B e b Sl =1
T b I i
P~ :.l
x b
L
- —Sg - -{_—...
Z 1748 If
/.'"” = ..-:.‘.“."nbl&

/ raenss -

| c¥mare wriere d remplace: pw one bute de cocres |




Article Critére Evaluation Remarques
668 |1°|conformité du projet aux orientations, objectifs, plans et politiques
municipales en matiére d'aménagement, d'architecture et de OK
design;
668 |2°|qualités d'intégration du projet sur le plan architectural; OK

668 |3°|efficacité des éléments visant a réduire les effets d'ombre et de

OK
vent;

668 |4°|efficacité et qualités d'intégration des éléments visant a minimiser
les impacts sur le milieu d'insertion, au regard de la circulation N/A
des véhicules et des piétons;

668 |5°|capacité de mettre en valeur les lieux publics et de créer un

. . OK
environnement sécuritaire;
668 |6°|capacité de mettre en valeur, de protéger ou d'enrichir le OK Augmentation du couvert végétal.
patrimoine architectural, naturel et paysager;
118.1,| a)|la restauration, le remplacement ou la transformation doit étre
al.1, congue en respectant I'expression et la composition
par. architecturales du batiment et du paysage et le caractére du
, . OK
2° parement, du couronnement, de I'ouverture, de la saillie, de
I'acces, de la cloture, de la grille, du mur, du muret, de I'escalier,
du chemin, de la terrasse, du massif ou de I'alignement d’arbres;
118.1,| b)|la restauration, le remplacement ou la transformation doit
al.1, chercher a mettre en valeur les concepts qui sont a I'origine de OK
par. I'expression et de la composition architecturales du batiment et

2° du paysage;




Article Critére Evaluation Remarques

118.1, | c)|la qualité des matériaux, des détails architecturaux et des
al.1, végétaux utilisés pour la restauration, le remplacement ou la
par. transformation doit étre équivalente a la qualité d’origine et OK
2° compatible a celle des parties non transformées en accord avec

leur valeur;
118.1, | d)|la restauration, le remplacement ou la transformation doit prendre Les clétures ne font pas parties des éléments qui
al.1, en considération ses effets sur les constructions voisines de représentent I'unité de paysage.
par. maniére a préserver ou mettre en valeur le caractére d’ensemble OK
2° de l'unité de paysage, telle que définie et décrite a I'annexe B du

présent reglement ;
118.1, | e)|'aménagement paysager doit étre congu de maniére a limiter les Augmentation du couvert végétal.
al.1, surfaces minéralisées et a maximiser la couverture végétale; OK
par.
20
118.1,| f)|la modification d’un élément construit ou végétal d’intérét
al.1, patrimonial ou naturel doit étre réalisée dans le respect du
par. paysage, de la végétation, de la topographie et des vues a partir
2° d’'un espace public, vers ou depuis le site patrimonial déclaré du

o vy . . N/A

Mont-Royal. Elle doit également s’intégrer a la construction et au

milieu en respectant les caractéristiques architecturales,

naturelles et paysagéres, les hauteurs et les implantations

existantes;




_RECOMMANDATION | e

Aprées étude des documents présentés, la Direction conclut que le projet est conforme aux articles 118.1 (al 1, par.
2°) et 668 du titre VIII (PIIA) du Reglement d'urbanisme de l'arrondissement de
Cote-des-Neiges-Notre-Dame-de-Grace et formule un AVIS FAVORABLE au projet pour les raisons suivantes :

e Le projet est conforme aux orientations et aux et objectifs municipaux;
e ['aménagement est concu de maniére a maximiser la couverture végétale.



